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KWESTIA NIEMIECKA W XXI WIEKU
HEGEMON WBREW WLASNEJ WOLI

Hans Kudnani, autor wydanej na poczatku 2015 r. glosnej ksiazki pt. The Paradox
of German Power' postawit pytanie, czy Niemcy stanowig dzi$ dla Europy problem
podobny, jak byto to pomiedzy 1871 a 1945 r. Punktem wyjscia dla autora jest podo-
bienstwo polegajace na tym, ze zjednoczenie Niemiec byto poczatkiem ich bezpre-
cedensowej dominacji w Europie, zardwno po 1871 r., jak i w trwajacym na naszych
oczach procesie, zapoczatkowanym ponownym ich zjednoczeniem w 1990 r.

Oczywiscie wszelkie tego typu paralele historyczne wigzg si¢ z ryzykiem prze-
oczenia istotnych réznic. Paralele niosa ze soba zazwyczaj réwniez ryzyko uprosz-
czen. Dlatego w tym miejscu nalezy z catg moca podkresli¢, ze celem niniejszego
artykulu nie jest usilne poszukiwanie podobienstw w zakresie tzw. kwestii niemie-
ckiej w przeszlosci i wspotczesnie. Jest nim natomiast zamiar uchwycenia pewnych
podobienstw, wskazania na wystepujace roznice, jednak przede wszystkim ukaza-
nia wspoétczesnej specyfiki kwestii niemieckiej, jak rowniez przedyskutowanie jej
w $wietle zmieniajacych si¢ czynnikow kontekstualnych.

Hans Kudnani nie jest odosobniony w swoich sagdach. Wielu niemieckich i euro-
pejskich intelektualistow z niepokojem patrzy na rosngcg pozycje Niemiec, szcze-
gblnie w ujeciu relacyjnym — w odniesieniu do innych poteg Starego Kontynentu,
w tym w szczegolnosci wzgledem Francji, ktéra w powojennym procesie integracji
europejskiej towarzyszyta Republice Federalnej Niemiec jako réwnorzedny partner.
Juz Henry Kissinger uznawat Niemcy za ,,zbyt duze na Europe, i zbyt mate na §wiat™.
Niemiecki historyk Ludwig Dehio (podobnie jak Andreas Wirsching czy Dominik
Geppert) uwazal®, iz Niemcy to pot-hegemon — panstwo, ktore w jest na tyle silne,
ze zadne inne panstwo nie jest w stanie stawi¢ mu samodzielnie czota, a jednoczes-
nie panstwo, ktore nie jest w stanie narzuci¢ swojej woli wszystkim innym w swo-
im otoczeniu. George Soros, czy Martin Wolf* méwig wprost o hegemonii niemie-

' H. Kundnani, The Paradox of German Power, Oxford 2015.

2 Cyt. za: J. Jarrard, “Poor old Germany. Too big for Europe, too small for the world”, s. 1 (http://
www.atlantic-community.org/app/webroot/files/articlepdf/Poor%200ld%20Germany.pdf, 23.06.2015).

3 L. Dehio, Deutschland und die Weltpolitik im 20. Jahrhundert, Oldenbourg, Miinchen 1955.

4 Patrzszerzej w: N. Blome, S. B6ll, K. Kuntz, D. Kurbjuweit, W. Mayr, M. von Rohr, C.Scheuermann,
C. Schult, , The Fourth Reich': What Some Europeans See When They Look at Germany, ,,Spiegel Online
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ckiej. Jeszcze inni mowig wrecz o nowym imperium niemieckim (Renovatio Imperii
Germania). Anthony Giddens uwaza za$, ze Niemcom udato si¢ metodami pokojo-
wymi osiggna¢ wigcej niz kiedykolwiek mogli tego dokona¢ metodami militarnymi’.
O ile w takich obrazowych stwierdzeniach jest wiele przesady, za to niewiele poli-
tycznej poprawnosci. Niemniej jednak, jesli stowa te padaja ze strony Anthony’ego
Giddensa, nalezy ich stucha¢ z uwaga.

Nie jest to wytacznie debata akademicka. Obawa przed odrodzeniem si¢ ,,kwestii
niemieckiej” wystepuje zar6wno w polityce migdzynarodowej, jak i w polityce we-
wngetrznej niektorych panstw; wydaje si¢ jednak, ze najmniej w samych Niemczech.
Nie sposob nie zauwazy¢ chociazby kwestii odmiennego niz w przesztosci postrze-
gania wlasnego miejsca i roli w Europie przez samych Niemcow. Wspodtczesne spo-
leczenstwo niemieckie nalezy do najbardziej pacyfistycznych (w wymiarze militar-
nym), natomiast w kwestii dominacji ekonomicznej, postrzega si¢ bardziej jako ofiara
(ptatnik finansujacy pakiety pomocowe), a nie przejawia ambicji dominacji czy przy-
wodztwa ekonomicznego w Europie.

Generalnie Niemcy sceptycznie podchodza do kwestii brania na siebie odpowie-
dzialno$ci zwigzanej z rolg przywddcza w Europie. To kolejna roznica w porownaniu
z latami 1871-1945 (ze znaczacym wyjatkiem tzw. Republiki Weimarskiej), gdy same
narzucaty Europie swoje przywodztwo. W tym kontek$cie nalezy pamigtac, ze po
I wojnie §wiatowej faszystowskie Niemcy do pewnego stopnia (i do pewnego czasu)
roéwnowazyty zywiol komunistycznego Zwigzku Radzieckiego. Kazdy z tych ekstre-
mizmow zagrazal Europie w sposob $miertelny, ale paradoksalnie ich wspoétistnienie
nie podwajato zagrozen, ale czgéciowo je wzajemnie neutralizowato. Znaczng cze$é
swoich potencjatéw Berlin i Moskwa zuzyly na walke miedzy soba. Tymczasem
wspotczesne potencjaly militarne Niemiec 1 Rosji sg nieporéwnywalne (na korzysc¢
Rosjan), natomiast ewidentna przewaga gospodarcza Niemiec nie przyczynia si¢
w zaden sposob do réwnowazenia relacji w Europie. Nie zmienia to jednak faktu,
iz Niemcy unikajg wzigcia na siebie odpowiedzialno$ci przywddcy podczas rozwi-
jajacego si¢ kryzysu na wschodzie Ukrainy. Dla niemieckiej opinii jest absolutnie
nie do zaakceptowania, aby Niemcy wplataty si¢ w jakikolwiek konflikt z Rosjg —
z przyczyn historycznych, ekonomicznych, politycznych (kazda z nich z osobna jest
wystarczajaca dla niemieckiej opinii publicznej). Jednak wybitny niemiecki socjolog,
Urlich Beck w ksigzce Niemiecka Europa nie pozostawiat ztudzen: ,,Niemcy staty sie
zbyt silne, aby pozwoli¢ sobie na luksus niepodejmowania decyzji”®. Mamy zatem,
w warunkach XXI w., do czynienia z nowg odstong ,,.kwestii niemieckiej”.

International®, http://www.spiegel.de/international/germany/german-power-in-the-age-of-the-euro-crisis-a-
1024714.html, (dostep: 22.06.2015) oraz wywiad z Geroge Sorosem pt. The Future of Europe: An Interview
with George Soros, “NYBOOKS?”, http://www.nybooks.com/articles/archives/2014/apr/24/future-europe-
interview-george-soros/, (dostep: 21.06.2015).

5> Por. z: A. Giddens, Turbulent and Mighty Continent. What Future for Europe?, Polity 2013.

¢ U. Beck, Niemiecka Europa, Warszawa 2013, s. 13, patrz rowniez: G. Schoellgen, Der Aufiritt.
Deutschlands Riickkehr auf die Weltbiihne, Miinchen 2003, J. Habermas, ,,In the favour of a strong
Europe” — what does it mean, ,,Juncture®, vol. 21, issue 1, 2015, s. 82-88, G. Schoellgen, Die Macht in
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UJECIA ,,KWESTII NIEMIECKIEJ”

Kwestia niemiecka w powszechnym rozumieniu to zbior pytan, dylematow, obaw
zwigzanych z pozycja i1 rolg Niemiec na kontynencie europejskim, jak rowniez ich
relacji z innymi panstwami w Europie. Jednak w dyskursie publicznym w poszczeg6l-
nych panstwach europejskich termin , kwestia niemiecka” jest bardziej wielowymia-
rowy’. Historycznie termin ,,.kwestia niemiecka” odnosi si¢ do bardzo réznorodnych
spraw. Chronologicznie, w pierwszej kolejnosci nalezy go odnies¢ do debaty na temat
zjednoczenia Niemiec toczacej sie od 1848 r. przede wszystkim w Niemczech, ale
réwniez w innych panstwach europejskich. Jej przedmiotem byta proba odpowiedzi
na pytanie o cel zjednoczenia, czy powinno ono dotyczy¢ wszystkich niemieckoje-
zycznych panstw i panstewek (po Kongresie Wiedenskim w 1815 r. istniato ich 37)
pod przywodztwem Wiednia (Gross Deutsche Losung), czy tez raczej ostatecznym
celem zjednoczenia powinny by¢ dwa panstwa niemieckie — na potudniu Austria, na
ponocy Prusy (Klein Deutsche Losung). W pewnym stopniu debata ta byta czescia
szerszego procesu spoleczno-politycznego zachodzacego wowcezas w Europie, czyli
powstawania nowoczesnych narodow i nacjonalizmows®,

Jakze odmienne oblicze przybrata kwestia niemiecka w 1945 r., kiedy byta sku-
piona raczej na problemie denazyfikacji’, czy szerzej na kwestii utozenia relacji
w Europie w sposob odmienny niz po I wojnie $§wiatowej. Doswiadczenie okresu
miedzywojennego, gdy stosunkowo szybko doszto do remilitaryzacji Niemiec, ktore
ponownie staty si¢ grozne dla swoich sagsiadow i calego swiatowego porzadku bez-
pieczenstwa, nie napawato optymizmem. W okresie powojennym kwestia niemiecka
nalezata do najwazniejszych elementow spornych pomigdzy zwycigskimi mocarstwa-
mi. Byla réwniez jednym z motoréw integracji europejskiej — powigzanie panstw
zachodnioeuropejskich (w tym w szczegolnosci RFN) zaleznoSciami gospodarczymi
miato stanowi¢ fundament pokojowego porzadku.

W okresie powojennym w RFN kwestia niemiecka sprowadzata si¢ do pytania, jak
poprawic¢ sytuacje Niemcow Wschodnich w zakresie poszanowania praw cztowieka,
wolno$ci obywatelskich itd. Z kolei dla zwycigskich mocarstw glownym elementem
kwestii niemieckiej bylo pytanie jak utrzyma¢ Niemcoéw osobno, a potem jak ich po-
laczy¢ nie burzac delikatnego tadu w Europie, ktory i tak drzat w posadach w zwigzku
z wiosng ludow w 1989 r.

Najblizsza wspotczesnosci odstona debaty na temat kwestii niemieckiej miata
miejsce pod koniec XX w., kiedy to byla intensywnie dyskutowana w latach 1989-
1990, czyli w okresie (ponownego) zjednoczenia Niemiec. Pamigtano wowczas, ze

der Mitte Europas. Stationen Deutscher Aussenpolitik von Friedrich dem Grossen bis zur Gegenwart,
Miinchen 1992, H.-P. Schwarz, Republik ohne Kompass. Anmerkungen zur deutschen Aussenpolitik,
Berlin 2005, H. Miinkler, Macht in der Mitte: die Neuen Aufgaben Deutschlands in Europa..., 2015.

7 S. Wolff, The German Question Since 1919: An Analysis with Key Documents, Greenwood 2004, s. 17.

8 Z polskiej perspektywy kwestia niemiecka byta aktualna wiasciwie od poczatku istnienia panstwa
polskiego. Utozenie relacji z Niemcami bylo zawsze istotne dla Polski.

% W. Ropke, The German Question, 1946, 2008.
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pierwsze zjednoczenie Niemiec z 1871 r. przyniosto nowa konfiguracje¢ sit w Europie,

ktore zadecydowalo o kolejnych siedmiu dekadach Europy!®.

Jakie konkluzje mozna wysnu¢ z przegladu debat na temat kwestii niemieckie;j,
pozwalajace wyciagnac lekcje na temat wspotczesnosci Niemiec i ich relacji z otocze-
niem? Wydaje si¢, ze w probach formutowania pewnych generalizacji pomocne moze
okaza¢ si¢ jedno z najbardziej intelektualnych uje¢ tego problemu, ktérego koncep-
tualizacje przedstawit Stefan Wolff w pracy pt. The German Question Since 1919: An
Analysis with Key Documents!'. Autor stwierdzit, iz kwestia niemiecka sprowadza si¢
w istocie do problemu niekompatybilno$ci pomiedzy (realnym) rozmiarem niemie-
ckiego terytorium a (wyimaginowanym) rozmiarem niemieckiego narodu. Adaptujac
powyzsze ujecie do wspotczesnych relacji w Europie, nalezatoby mowi¢ o niekompa-
tybilnosci (realnego) rozmiaru niemieckiej gospodarki oraz (wyimaginowanej) kon-
cepcji roli i znaczenia Niemiec we wspotczesnej Europie.

W niniejszej analizie za centralne pytanie wspotczesnej kwestii niemieckiej przyj-
muje si¢ pytanie, jak ulozy¢ stosunki pomi¢dzy Niemcami a ich otoczeniem geo-
politycznym i geoekonomicznym w warunkach rosnacej dysproporcji na korzys¢
Niemiec, wraz z generowanymi przez ten fakt konsekwencjami. Tak rozumiana kwe-
stia niemiecka byla wazna juz w XIX w., kiedy po zjednoczeniu Niemcy staly si¢
dominujacy sitg na kontynencie europejskim. Przed pozostatymi panstwami stangto
wowczas pytanie natury geopolitycznej — jak zréwnowazy¢ potege Niemiec? Byt to
problem, z ktérym Europa i $wiat borykaty si¢ do konca Il wojny $wiatowej. Juz sama
cezura czasowa ukazuje wage problemu — ta nierownowaga zostata roztadowana do-
piero przez wojne, ktora swym zasiggiem objeta nie tylko Europe, ale caty $wiat, a jej
skutki odczuwane byty przez wiele dekad, réwniez przez same Niemcy i ich status
w $rodowisku migdzynarodowym.

Niemcy jako aktor stosunkow migdzynarodowych zrehabilitowane zostaly dopie-
ro po ponownym zjednoczeniu w 1990 r. Jednoczesnie w samych Niemczech zacho-
dza istotne zmiany, ktore modyfikuja percepcje roli i znaczenia RFN we wspotczesnej
Europie':

— po pierwsze w polityce bezpieczenstwa — kwestia uzycia sit wojskowych za granica
RFN. Do lat 90. XX w. Niemcy w bardzo matym stopniu uczestniczyly w misjach
miedzynarodowych, nawet tych natury pokojowej. Od czasu zjednoczenia zaczynaja
w nich uczestniczy¢, co nalezy ocenia¢ jako swego rodzaju przejaw normalizacji;

— po drugie, zmiana (i to zwigzana z powyzszg) nastgpita tez w zbiorowej pamigci,
jak rowniez w narodowej tozsamosci Niemcow. Nie oznacza to oczywiscie, ze
Niemcy przestali uznawac swoja odpowiedzialnos¢ za II wojng Swiatowa, ale do
roli oprawcy dodali rowniez role ofiary (np. ofiary nalotow dywanowych wsrod
ludnosci cywilnej)'s;

1" A. M. Burley, The Once and Future German Question..., ,Foreign Affairs”, 1989/1990, Winter Issue.

1S, Wolff, The German Question Since 1919...,s. 19.

12 Szerzej patrz: H. Kundnani, The Paradox...

13 Warto zwr6ci¢ uwagg, iz, np. rola wypedzonego jako ofiary znaczaco ostabta w niemieckim dys-
kursie. Jest to z jednej strony konsekwencja naturalnych proceséw demograficznych, z drugiej zas mar-
ginalizacji tematu Vertriebene, w skutek przejecia go i w konsekwencji skompromitowania przez ekstre-
malng prawicg. Aktualnie przemilczanie kwestii wypedzonych, terytoriow utraconych w skutek II wojny
$wiatowej stanowi swego rodzaju kanon politycznej poprawnosci. Szerzej patrz rowniez: S. Wolft, The
German Question Since 1919...,s. 11.
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— po trzecie wreszcie, ekonomia. Wskutek zjednoczenia, po poniesieniu jego gi-
gantycznych kosztow, Niemcy staty si¢ najwigksza gospodarka na kontynencie.
Reformy Gerharda Schrédera oraz otwarcie si¢ rynkow zbytu i pracy w Europie
Srodkowej i Wschodniej dodatkowo relatywnie wzmocnity niemiecka gospodar-
ke. Natomiast udziat i znaczenie Niemiec w strefie euro stanowit swego rodzaju
przypieczgtowanie ich pozycji na gospodarczej mapie Europy.

Wykres 1
Ranking — PKB w cenach rynkowych krajow UE w (mld euro)

Malta |¥6,803
Estonia |M 16,998
Cypr 17,886
totwa 22,258
Litwa | 32,863
Slowenia 35,466
Bulgaria (@ 39,667
Luksemburg 44,425
Stowacja 71,463
Wegry 97,674
Rumunia 131,747
Czechy 152,31
Irlandia 163,595
Portugalia 165,246
Greda 193,749
Finlandia 194,469
Dania 244,535
Austria 310,847
Belgia 376,229
Polska 381,213
Szwecja 409,221
Holandia
Hiszpania 1049,525
Wiochy
Wielka Brytania 1901,001
Francja
Niemey 2644,2
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Dane: Eurostat 2012.

Zrédto: http://euro-dane.com.pl/wydarzenia-gospodarcze-428 (dostep: 25.04.2015).
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Dane na temat Produktu Krajowego Brutto Niemiec na tle innych gospodarek eu-
ropejskich prezentuje powyzszy wykres. Jednoczes$nie trend wzrostowy, od zatama-
nia w latach 2008-2009, pozostaje stabilny, co prezentuje ponizszy wykres.

Wykres 2

Produkt krajowy brutto w cenach biezgcych, oryginalne wartosci wyrazone w miliardach euro.

740
720
700
680
860
640
620
600
580
560
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Zrodto:  https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/Indikatoren/K onjunkturindikatoren/K onjunkturindikator-
en.html (dostep: 25.04.2015).

KWESTIE GOSPODARCZE

Z dzisiejszej perspektywy trudno uzmystowié¢ sobie fakt, iz unia monetarna byta
francuskim pomystem nakierowanym nie tyle przeciwko Niemcom, ale w sporej
mierze po to, aby zneutralizowa¢ potencjalng dominacj¢ niemieckiej gospodarki po
zjednoczeniu w Europie. Frangois Mitterrand miat plan ograniczenia roli i znaczenia
Niemiec poprzez ,,uwig¢zienie ich” w ramach wspdlnej waluty. Ta taktyka okazata si¢
kontrproduktywna.

Dzisiaj kwestia niemiecka nabrata szczegdlnego znaczenia w zwigzku z obec-
noscig i dominacjg Niemiec w europejskiej unii walutowej. Z cala moca nalezy
jednak podkresli¢, ze u swoich zrodet Unia Gospodarcza i Walutowa nie byta po-
mystem niemieckim. Wregcz przeciwnie, niemiecka opinia publiczna byta na sa-
mym poczatku nastawiona bardzo negatywnie do pomystow kreowania polityki
monetarnej na poziomie ponadnarodowym. Niemcy majg swoje historyczne po-
wody, aby obawia¢ si¢ (hiper) inflacji, a tylko marka niemiecka gwarantowata im
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stabilnos$¢ kursu i sity nabywczej. Udziat w projekcie euro wigzat si¢ dla Niemcow
z ryzykiem'¥, ktore jednak podjeli. Paradoksalnie jednak okazato si¢, Ze to nie
Niemcy zostaty dotkniete negatywnymi skutkami ograniczen wyniktych z unii
monetarnej, a przede wszystkim panstwa potudnia. Nalezy pamietac, ze w latach
1989-1992'% zgoda Niemiec (Helmuta Kohla) na wspolng walute byta swego ro-
dzaju cena, jaka musialy one zaptaci¢ za zgod¢ Francji (Francoisa Mitterranda)
na zjednoczenie Niemiec'é. Francja, jak roOwniez inne kraje europejskie, obawiaty
si¢ dominacji marki niemieckiej'” i tzw. DM-Zone (Strefy Marki Niemieckiej), tj.
grupy panstw, ktore uzaleznione byty juz wowczas od niemieckiej gospodarki, jej
inwestycji, wymiany handlowej i zamowien.

Woeiagganie Niemcow w proces integracyjny tak gleboko, jak tylko mozliwe, stato
si¢ wytyczng powojennej polityki francuskiej. Strategia ta byta i jest swego rodzaju
odpowiedzig na do§wiadczenia historyczne Francuzoéw, z ktorych wynika, ze Niemcy
pozostawione same sobie, predzej czy pdzniej zwracajg si¢ przeciwko Francji (nie na-
lezy zapomina¢, ze pomigdzy 1871 a 1945 r. niemieccy zohierze trzykrotnie masze-
rowali na Champs Elysées). Proba zakotwiczenia Niemcow w projekcie ponadnaro-
dowej waluty byta wigc naturalng konsekwencja mysli francuskiej o europeizowaniu
Berlina.

Kwestia niemiecka byta wiec elementem debaty na temat wspdlnej europejskiej
waluty. Echa tej debaty odczuwane sg w Europie do dzi$ i w kontek$cie XX-wiecznych
doswiadczen wszyscy wstuchujg si¢ w nie z uwaga. Europa w XXI w., szczegdlnie
Europa pokryzysowa to ponownie kontynent w coraz wigkszym stopniu niemiecki.
Niemiecki model gospodarczy swigci tryumfy. Wrecz mozna powiedzieé, ze sposob
gospodarowania oparty na niemieckich wartosciach okazat si¢ bardziej optymalny
1 stat si¢ ,,obowigzkowy” dla innych obszaréw gospodarczych.

W ciagu ostatniej dekady, obejmujacej lata kryzysowe, Niemcy zdotaty poprawi¢
prawie wszystkie parametry gospodarcze, od rachunku obrotow biezacych, poprzez
wyeliminowanie deficytu budzetowego, na sile nabywczej rozporzadzalnych docho-
dow konczace. Warto zauwazy¢, ze od ponad dekady obserwujemy w Niemczech staty
trend polegajacy na spadku bezrobocia. Stopa bezrobocia spadata w Niemczech na-
wet podczas kryzysu.

Oczywiscie bezrobocie w Niemczech jest zrdéznicowane w poszczego6lnych kra-
jach federacji, jednak w skali catej gospodarki niemieckiej pozostaje na stosunkowo
niskim poziomie, wynoszacym ok. 7%, nicosiagalnym dla wigkszo$ci krajow euro-
pejskich i zdecydowanie ponizej $redniej UE.

4 Ryzyko zwigzane ze wspdlnym, a nie samodzielnym, kreowaniem polityk gospodarczych (mone-
tarnej, stop procentowych, kursowej, itd.) z krajami mniej stabilnymi inflacyjnie i budzetowo.

15 Kluczowych z punktu widzenia wydarzen znaczacych dla prowadzonych w tej czgéci rozwazan,
tj. zjednoczenia Niemiec i negocjowania traktatu z Maastricht — finalizujacego uni¢ walutowa w Europie.

16 P, Stephens, Germany should face the German question, ,,Financial Times”, April 18, 2013.

17 M. Sauga, S. Simons, K. Wiegrefe, The Price of Unity: Was the Deutsche Mark Sacrificed for
Reunification? ,,Spiegel Online International” (Zrodlo: http://www.spiegel.de/international/germany/the-
price-of-unity-was-the-deutsche-mark-sacrificed-for-reunification-a-719940.html, dostep z 11.03.2015).
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Wykres 3

Stopa bezrobocia w Niemczech - w %
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10

L
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Zrodto:  https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/Indikatoren/K onjunkturindikatoren/K onjunkturindikator-
en.html (dostep: 25.04.2015).

Niemcy pozostaja réwniez mocarstwem eksportowym, i to nie tylko w skali
Europy, ale w skali globalnej. Warto uswiadomic¢ sobie, ze konkurujg o pozycje¢ lidera
globalnej wymiany handlowej z takimi gigantami jak Stany Zjednoczony czy Chiny —
gospodarkami wielokrotnie wiekszymi od Niemiec. Ich przewaga konkurencyjna jest
pochodna innowacyjnosci, a nie np. taniej sity roboczej (jak w przypadku Chin), czy
niskich kosztow energii (ktéra stanowi jedno ze zrodet eksportowej konkurencyjnosci
USA). Jednak przewaga eksportowa i konkurencyjnos¢ gospodarki Niemiec widocz-
na jest przede wszystkim w Europie, gdzie szczegdlnie bolesnie odczuwajg jg mniej
konkurencyjne gospodarki posiadajace wspolng walute.

Niemcy odgrywaja rolg silnego centrum gospodarczego wzgledem Wschodu, czy-
li regionu Europy Srodkowej i Wschodniej. Nie jest to wylacznie zaleznoéé popyto-
wo-podazowa, ale silne powiazania strukturalne. Gospodarki z Europy Srodkowej
i Wschodniej stanowig wazne ogniwa tancucha produkcyjnego przedsigbiorstw nie-
mieckich. Peryferyjno$¢ tego obszaru ujawnia si¢ chociazby we wszelkich analizach
na temat internacjonalizacji poszczegdlnych gospodarek, siggajacej 70-90% (udziat
skumulowanej wartosci eksportu i importu w relacji do PKB). Taka sytuacja nie jest
zresztg cechg szczegdlng ostatnich lat, a raczej ostatnich stuleci. Nawet jesli okresle-
nia o peryferyjnosci czy pot-peryferyjnosci moga — ze wzgledow prestizowych — nie
odpowiadaé panstwom i spoteczenstwom Europy Srodkowej i Wschodniej, to nalezy
zada¢ pytanie: jesli nie strefa DM (Deutsche Mark), to co? Czgécia projektu budowy
niemieckiej Europy byto rozszerzenie na Wschdd Unii Europejskiej. Z perspektywy
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Niemiec byt to proces budowy wokot siebie strefy stabilno$ci politycznej, prosperity
gospodarczej i przewidywalno$ci. W alternatywnym scenariuszu obszar szarej strefy
(kontestowanej wspotczesnie przez Rosje) bytby wigkszy, by¢ moze nie rozciagatby
si¢ miedzy Bugiem a Dnieprem, moze si¢gatby az do Odry. Z tego wzgledu warto
zauwazy¢, ze znaczna czg$¢ elity rzadzacej w Polsce traktuje strefe euro jako projekt
geopolityczny'® i ewentualne cztonkostwo w nim Polski rowniez postrzegane jest nie
tylko w kategoriach ekonomicznej racjonalnosci, ale jako dylemat bycia w centrum
albo na peryferiach zjednoczonej Europy.

Rosnace powiazanie gospodarek z jednej strony Niemiec i Austrii, a z drugiej stro-
ny Polski, Czech, Wegier, Stowacji, Stowenii, Chorwacji i innych krajow regionu
w naturalny sposob wywotuje skojarzenia z niestawng koncepcja Mitteleuropy, im-
perialistycznego w swoich ambicjach niemieckiego polityka Friedricha Neumanna,
ktory nawotywat do ekonomicznej dominacji Niemiec (czy szerzej — germanskiej
kultury gospodarowania) na tym obszarze. Wspodiczesnie, bez przejawiania jakich-
kolwiek sktonno$ci imperialistycznych, niemiecka gospodarka w naturalny sposob
dominuje w tej czesci Europy. Oczywiscie Niemcy to réwniez gospodarka otwarta
na mi¢dzynarodowa wymiang¢ handlowa, jednak w wymianie tej odgrywaja inng rolg
niz peryferyjne gospodarczo panstwa Europy Srodkowej i Wschodniej. Mamy tu-
taj do czynienia z jednostronnym uzaleznieniem. Jak zauwazyt prof. M. W. Kozak:
»Jesli Niemcom si¢ pogorszy, u nas natychmiast si¢ pogorszy pie¢ razy bardziej.
To uzaleznienie”". Nalezatloby dodaé, uzaleznienie bezalternatywne. Gospodarki
Europy Srodkowej i Wschodniej, ze wzgledu na swoje potozenie geopolityczne i geo-
strategiczne, uzaleznione sa od naptywu niemieckiego kapitatu, niemieckiej mysli
technologicznej, wreszcie niemieckich zamoéwien. Struktura geograficzna wymiany
handlowej gospodarek tego regionu nie pozostawia ztudzen — nie sa one w stanie
poradzi¢ sobie bez gospodarki niemieckiej. Wystarczy wspomnie¢, ze o ile Niemcy
s dla Polski pierwszym partnerem handlowym, o tyle Polska jest dla Niemiec part-
nerem handlowym numer dziewi¢é¢®. Dla poréwnania — Polska, w sensie gospodar-
czym, jest dla Niemiec tym, czym proporcjonalnie dla Polski Stowacja.

Ale niemiecki model gospodarczy dominuje nie tylko wzgledem Europy
Srodkowej i Wschodniej — rowniez wzgledem Potudnia kontynentu. Europejski Bank
Centralny zostat skonstruowany wedlug wzorca niemieckiego Bundesbanku, za$ po-
zostate europejskie polityki gospodarcze (w tym polityka monetarna czy koordynacja
polityk fiskalnych) réwniez posiadaja silny rys niemieckiej kultury gospodarowania.
O ile jest ona korzystna dla samych Niemiec i ich peryferiow gospodarczych (w tym
Austrii, Wegier, Stowacji, Czech, Polski, Danii czy Holandii), o tyle w warunkach

18 Por.: Q. Peel, H. Kundnani, Lord S. Green of Hurstpierpoint, Germany and Europe: Uncomfortable
Leadership, Transcript Document of a debate19.01.2015, The Royal Institute of Foreign Affairs, Chetham
House, 2015.

¥ M. W. Kozak w rozmowie z G. Sroczynskim — wywiad pt. Co wymysli chodnik. Polska atrapa
rozwoju, ,,Gazeta Wyborcza. Magazyn Swiateczny”, 30-31.05.2015, s. 16.

2 Wspdlpraca gospodarcza Polska — Niemcy, red. B. Wyznikiewicz, Raport Instytutu Badan nad
Gospodarka Rynkowa, Warszawa 2014.
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kryzysowych nie pomaga takim panstwom jak Grecja, Portugalia czy Hiszpania.
Wydaje sie, ze bez zmiany polityki gospodarczej w strefie euro, panstwa Potudnia ni-
gdy nie powrdca na $ciezke dynamicznego wzrostu i tworzenia nowych miejsc pracy.
Z kolei bez przyjecia postawy bardziej opozycyjnej (a moze nawet konfrontacyjnej)
wobec Niemiec, nie mogg liczy¢ na takg zmiane. Jesli ma ona by¢ w jakikolwiek
sposob skuteczna, wymagatoby to antyniemieckiej koalicji gospodarczej w Europie.

Kazdy kryzys generuje wygranych i przegranych — po stronie przegranych
wzmacnia to, obecng i tak w wielu miejscach w Europie, atmosfer¢ germanofobii.
Jak na razie nie przektada si¢ ona na jakiekolwiek dziatania, a znajduje raczej upust
w warstwie retorycznej. W Grecji, ale roéwniez w Hiszpanii czy na Cyprze mozna
byto obserwowaé¢ wsroéd manifestujacych niezadowolenie z austerity measures, eks-
pozycje transparentdw jawnie antyniemieckich, czg¢sto odwolujacych si¢ do historii
i do symboliki nazistowskiej 1 faszystowskiej. W Zzadnym wypadku nie przenosito
si¢ to jednak na konkretne akcje polityczne. Kiedy bardzo surowe warunki narzucane
byty Cyprowi w ramach pakietu ratunkowego dla tamtejszego systemu bankowego,
zaden z krajow poludnia Europy nie solidaryzowat si¢ z cypryjska delegacja i nie
stanat po jej stronie’!. Podobna sytuacja miata miejsce podczas najbardziej drama-
tycznych negocjacji z delegacja grecka w czerwcu 2015 r. Ujawnia si¢ za to hegemo-
niczny status Niemiec, opisywany w anegdotyczny sposob przez wielu obserwatorow
szczytow unijnych: problem z Angela Merkel polega na tym, ze nie musi narzucac
nikomu swojej woli. Po prostu nikt nie probuje si¢ jej przeciwstawic. Wszyscy w do-
mniemany sposob rozumieja role i znaczenie Niemiec w projekcie wspolnej waluty.
Jednoczes$nie jednak nie nalezy mie¢ zludzen — jak ujat to Ulrich Beck — ,,(...) Nikt
nie powinien watpic, ze w ‘niemieckiej Europie’, Niemcy zostatyby obcigzone odpo-
wiedzialno$cig za upadek euro i UE™?2.

KWESTIE POLITYCZNE

Niemiecki laureat Nagrody Nobla (1929) Tomasz Mann stwierdzit podczas swoje-
go stynnego wyktadu w Hamburgu (1953), iz aby uniknaé zgermanizowanej Europy,
nalezy zadba¢ o europeizacj¢ Niemiec. Wydaje si¢, ze wypelnity si¢ obydwie czgsci
tej swoistej przepowiedni; dzi§ zyjemy w zgermanizowanej Europie, u boku zeuro-
peizowanych Niemiec. Oznacza to, ze dzisiejsze Niemcy ponownie odgrywaja do-
minujacg role w Europie; kwestia niemiecka wrocita. Niemcy nie stanowig dzisiaj
zagrozenia natury militarnej, lecz staty si¢ potega gospodarcza i ich przewaga gene-
ruje nierownowage w Europie. Nierdwnowaga ta powoli staje si¢ problematyczna dla
otoczenia Niemiec, jak rowniez czesciowo dla nich samych.

2 Trudno oczywiScie rozstrzygna¢, czy to ze wzgledu na site autorytetu Niemiec i ich roli w pro-
cesie naprawczym, czy to z powodu ewidentnej winy cypryjskiego sektora bankowego. Szerzej patrz:
P. Stephens, Germany should face...

22 U. Beck, Niemiecka..., s. 14.
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Podziat wewnatrz strefy euro na panstwa-dtuznikow i panstwa-wierzycieli to je-
den z najbardziej problematycznych i konfliktogennych podzialow na mapie wspot-
czesnej gospodarki europejskiej. Przewaga konkurencyjna niemieckiej gospodarki
jest tak duza — szczeg6lnie w odniesieniu do nisko konkurencyjnych gospodarek
panstw Potudnia (CLUB MED?*) — ze ich wspotistnienie w ramach unii walutowe;j
jest coraz silniej kwestionowane.

Jednoczesnie polityka samoograniczania si¢ Niemiec skonczyta si¢ bezpowrotnie
— 1 to nie dlatego, ze zmienit si¢ ten wazny paradygmat powojennych Niemiec, ale
dlatego, ze samoograniczanie si¢ przestato by¢ mozliwe. Niemcy osiggnetly poten-
cjat, ktoéry nawet nieuzywany intencjonalnie w egoistycznych celach, niesie ze soba
nieuniknione konsekwencje natury gospodarczej 1 zwigzane z nimi skutki polityczne.
Jak zauwazono wyzej, problemem na posiedzeniach Rady Europejskiej nie jest to, ze
Niemcy probuja narzuci¢ swoje zdanie, lecz fakt Ze nikt nie chce powiedzie¢ stowa,
ktére byloby nie po mysli niemieckiej kanclerz.

Byto to widoczne chociazby podczas kryzysu na wschodniej Ukrainie, kiedy kwe-
stia ewentualnego wprowadzenia sankcji wobec Federacji Rosyjskiej lezata w rekach
niemieckiego rzadu. Nast¢pnie minskie rokowania w sprawie zawieszenia broni po-
mi¢dzy prorosyjskimi separatystami a sitami ukrainskimi odbywaty si¢ w trojkacie
Rosja — Francja — Niemcy (Biatorus$ byta gospodarzem tych rozméow), gdzie ponow-
nie Angela Merkel odgrywata role lidera $wiata zachodniego. Abstrahujgc od samych
wynikéw tych rozmow i kwestii przestrzegania ich postanowien, nalezy odnotowaé
sprawe przywodztwa Niemiec w Europie, 1 to wbrew powsciaggliwemu stanowisku
samych Niemiec w tej kwestii. Obserwacja relacji sit w Europie XXI w. pozwala sfor-
mulowa¢ wniosek o rosngcej i coraz bardziej dominujacej pozycji Niemiec.

Pozycja taka w naturalny sposob predestynuje Niemcy do roli lidera nie tylko
w skali regionalnej, ale catej UE. Wydaje si¢ jednak, ze Niemcy niespecjalnie zainte-
resowane sg wypehianiem tej roli, natomiast w ich otoczeniu pojawia si¢ zrdéznico-
wanie zapotrzebowanie na przywodcza role tego panstwa w Europie. Z jednej strony
narzucanie réznych elementéw niemieckiego modelu gospodarczego budzi protesty
na Potudniu. Z drugiej strony, znamy wypowiedzi takich politykéw jak Radostaw
Sikorski, ktory w 2011 r. w Berlinie wzywal Niemcow do wigkszej aktywnosci
i wzigcia odpowiedzialnos$ci za losy Europy. Stowa polskiego ministra spraw zagra-
nicznych, iz bardziej boi si¢ niemieckiej pasywnosci niz czotgoéw i sity militarnej*,
wzbudzily zrozumiale zainteresowanie w Europie Zachodnie;j.

Jednym z powodow, dla ktérych Angela Merkel jest tak wrazliwa na punkcie
Krymu (i przyczyna, dla ktorej byt to moment zwrotny w niemieckiej polityce wo-
bec Rosji) jest fakt, iz dla niej, podobnie jak dla wickszosci Niemcow, nieprzekra-

B Zwyczajowo przynalezno$¢ do tej grupy przypisuje si¢ Grecji, Wlochom, Hiszpanii i Portugalii
(mimo iz sama Portugalia nie lezy nad Morzem Srodziemnym — jak moglby to sugerowac czton MED).
Inna, mniej politycznie poprawna nazwa na okreslenie tej grupy panstw to PIIGS — skrot od pierwszych
liter: Portugalia, Irlandia, Wtochy (Italy), Grecja i Hiszpania (Spain).

2 R. Sikorski, Polska a przysztos¢ Unii Europejskiej — wypowiedZ Ministra Spraw Zagranicznych
RP, Berlin, 28.11.2011 r.
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czalna ,czerwona linia” to kwestia zmiany granic. Swiadomo$¢, ze w Europie jest
tyle ,,niesprawiedliwych” granic ustanowionych w konsekwencji Il wojny $wiatowe;j,
musi budzi¢ obawy o wywotanie duchéw z przesztosci. Dlatego utrzymanie pod tym
wzgledem status quo jest absolutnym warunkiem utrzymania pokoju w skali konty-
nentu. Federacja Rosyjska zajmujac Krym, a nastepnie kontestujgc wschodnig granice
Ukrainy, naruszyta wiec nie tylko suwerenno$¢ Kijowa, ale réwniez wazny element
konstrukcyjny powojennej architektury Europy.

Zmienit si¢ tez wazny kontekst zwigzany z polityka bezpieczenstwa — pasywnosé
Stanow Zjednoczonych Ameryki w Europie. Skoncentrowane na sobie USA, dla
ktorych konflikt na wschodzie Ukrainy jest jednym z pigciu — szesciu problemow,
z ktérymi si¢ borykaja globalnie i sita rzeczy zajmuje on uwage Waszyngtonu w ogra-
niczonym stopniu. Ponadto USA przestaly definiowa¢ Niemcy w kategoriach zagro-
zenia. Nie sposob przeceni¢ rowniez faktu, iz swoje przyszte interesy gospodarcze
Amerykanie widzg raczej w rejonie Pacyfiku, niz na Starym Kontynencie, ktorego
udziat w globalnej wymianie handlowej systematycznie maleje. Jednocze$nie kosz-
towna rola ,,$wiatowego policjanta” staje si¢ dla Amerykandéw coraz mniej atrakcyj-
na. Tak, jak ponad siedemdziesiat lat temu to wtasnie zaangazowanie Waszyngtonu
przyniosto rozwigzanie kwestii niemieckiej, wspodtczesne stopniowe wycofywanie si¢
USA z polityki europejskiej w naturalny sposéb stwarza przestanki do jej potencjal-
nego powrotu.

Inna wazna zmienna kontekstualna majaca znaczenie dla relacji sit w Europie to
wzgledna stabos$¢ Francji. Wiasciwie od 1871 r., kiedy Francja zostata rozbita przez
Prusy, nigdy juz nie odzyskata dawnej $wietno$ci i swojej pozycji, ktorg miata w XI1X w.
1 w latach wezesniejszych. Co wigcej, relatywna stabo$¢ Francji poglebia si¢ i posta-
pita wrecz skokowo w czasie ostatniego kryzysu gospodarczego. Ma to gigantyczne
znaczenie w uktadzie sit wewnatrz systemu decyzyjnego UE.

Wielka Brytania jest rowniez waznym elementem uktadu sit w Europie, jednak
jako panstwo wyspiarskie zawsze bardziej zainteresowana byla swoimi posiadtos-
ciami kolonialnymi czy p6zniej relacjami transatlantyckimi, niz polityka na konty-
nencie europejskim. Rowniez dzisiaj, jako panstwo znajdujace si¢ poza strefa euro,
Zjednoczone Krolestwo lezy poza gtéwnym nurtem integracji europejskiej. W kon-
sekwencji jest mniej uzaleznione gospodarczo od Niemiec, ale ma rdwniez mniej do
powiedzenia w kwestiach ekonomicznych w UE?, Réwniez w skali globalnej Wielka
Brytania znaczy dzi$ zdecydowanie mniej niz w drugiej potowie XIX w.*, kiedy roz-
poczynat si¢ ostatni cykl budowy hegemonii Niemiec w Europie.

Reformy, ktorym podlega UE, réwniez przyczyniaja si¢ do wzrostu pozycji
Niemiec w tej ponadnarodowe;j strukturze. Mimo kolejnych fal rozszerzen, sprzyja-
jacych rozproszeniu wladzy (przynajmniej w Radzie Unii Europejskiej), rola i1 zna-

2 Najwigksza sita gospodarcza Wielkiej Brytanii, czyli londynskie City, jest glownie centrum finan-
sowym, ktory to sektor podlega wzglednie stabym regulacjom wspolnotowym. City zostalo rowniez silnie
dotkniete kryzysem w 2008 r., jednak z przyczyn niezaleznych od tych typowych dla strefy euro.

2% Korona brytyjska znajdowala si¢ wowczas u szczytu swej potegi kolonialnej i byta liderem rewo-
lucji przemystowe;j.
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czenie Niemiec nie ulega ostabieniu. Zmiana sposobu liczenia glosow — w ramach
systemu lizbonskiego, sprowadzajacego si¢ do zasady ,,podwdjnej wickszosci™’
— niewatpliwie zwigkszyta znaczenie Niemiec, szczegdlnie w w relacji do innych,
mniej licznych panstw cztonkowskich, jak rowniez w poréwnaniu z przedlizbonskim
systemem nicejskim, opartym na gltosach wazonych.

PODSUMOWANIE

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze u$piona przez ponad pdt wieku kwestia
niemiecka ponownie pojawita si¢ na forach Europy. Niemcy na poczatku XXI w.
s ponownie mocarstwem — nie w wymiarze militarnym, ale geoekonomicznym.
Podobnie jak wczesniej w wielu momentach historii Europy to ,,niedopasowanie”
Niemiec rodzito liczne napigcia, réwniez wspotczesnie nierownowaga gospodarcza
pomiedzy Niemcami a innymi panstwami Europy stanowi potencjalne zrodto prob-
lemow. Christoph Schonberger® z Uniwersytetu w Konstancji uwaza, iz Niemcy po-
winny zarzuci¢ swoj prowincjonalizm i zosta¢ hegemonem wbrew wiasnej woli.

Adaptujac powyzsze stwierdzenie do kluczowej w niniejszym tek$cie kwestii nie-
mieckiej, mozna uzna¢ sugesti¢ Christopha Schonbergera za jedng z koncepcji odpo-
wiedzi na pytanie o miejsce wspotczesnych Niemiec w postkryzysowej architekturze
europejskiej. Kryzys gospodarczy wysunat Niemcy na czotowe miejsce wsrdd unij-
nych gospodarek. Ukazat jednocze$nie dysproporcje w potencjatach gospodarczych
Niemcami i pozostatych cztonkéw UE, w szczeg6lnosci Francji. Francja w swoich
dziataniach i politykach gospodarczych przypomina pod wieloma wzgledami sposoby
gospodarowania typowe dla panstw Poludnia, i jako taka nie jest w stanie dotrzymy-
wac kroku sgsiadowi z Potnocy. Tradycyjny francusko-niemiecki tandem, ktéry przez
dekady stanowit jeden z motorow procesu integracji europejskiej, przestat sprawnie
funkcjonowaé. Niemcy nie sg jednak gotowi i chetni podejmowac sig roli samodziel-
nego lidera. Sytuacja gospodarcza w naturalny sposéb predestynuje ich do takiej roli,
jednak zarowno doswiadczenia historyczne, jak i nieche¢ wobec odpowiedzialno$ci
1 kosztow, jakie si¢ z takg przywddczg rola wiazg, sktaniajg Niemcow do powsciagli-
wosci. Powsciggliwos¢ ta przestaje by¢ jednak opcja, kiedy oczy $wiata zwracajg si¢
coraz czgéciej na Berlin — czy to w kluczowych momentach kryzysu greckiego, czy
podczas rozméw na temat rozwigzania konfliktu ukrainskiego, czy tez w kolejnych
odstonach kryzysu migracyjnego.

Mamy wigc w przypadku wspodtczesnych Niemiec do czynienia z hegemonem,
ktoéry w znacznym stopniu przeczy tradycyjnej, znanej z literatury definicji takiego
podmiotu. Etymologicznie termin ten pochodzi z jezyka greckiego i oznaczat przy-
wodztwo jednego panstwa nad innymi, ktore poddaja si¢ jego kierownictwu. Do takie-
go — klasycznego — znaczenia nalezatoby odnosi¢ wspotczesng role Niemiec w §rodo-

27 Wiegkszo$¢ panstw oraz wigkszos¢ obywateli.
2 C. Schonberger, Hegemon wider Willen. Zur Stellung Deutschlands in der Europdischen Union, in:
~Merkur” 66 (2012), s. 1-8.
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wisku miedzynarodowym (przynajmniej na poziomie europejskim). Rola migdzyna-
rodowa — zgodnie z tradycja wypracowang przez dyscypling — definiowana jest jako
spodziewane i oczekiwane zachowanie w danym ukladzie instytucjonalnym, zespo6t
praw i obowiazkow zwigzanych z dang pozycja. Florian Znaniecki, sformutowal de-
finicje¢ roli jako wzglednie staly i spojny system zachowan i dziatan, bedacych reak-
cja na zachowanie si¢ innych, przebiegajacych wedlug mniej Iub bardziej ustalonego
wzoruy, a ktorych grupa oczekuje od swoich cztonkow?. Nalezy przytoczy¢ rowniez
rozwazania Bruca J. Briddla. Ten amerykanski badacz, identyfikujac pie¢ podejs¢ do
teorii rol (poznawcze, strukturalne, interakcjonizmu spotecznego, funkcjonalne, or-
ganizacyjne), odnidst si¢ wlasnie do podejécia funkcjonalnego, ktére koncentruje si¢
na dzialaniach i zachowaniach danego podmiotu, wynikajacych z pozycji w systemie
(np. w systemie mi¢gdzynarodowym)*. Z kolei Kalevi Hostli*! analizujac zachowania
panstw w §rodowisku migdzynarodowym, zastosowal wiele analogii pomiedzy jed-
nostka a panstwem. W takim rozumieniu, narodowe czy panstwowe koncepcje rol
wynikaja z wewngetrznych przekonan w sprawie okreslonego wlasciwego zachowania
na arenie migdzynarodowej. Albo inaczej — chodzi o produkt socjalizacji nadajacy
cel i znaczenie zachowaniom i dziataniom danego podmiotu w polityce®’. W takim
konteks$cie znaczeniowym kategorii roli migdzynarodowej nalezy widzie¢ role he-
gemona, realizowang przez wspotczesne Niemcy*. Jest to rola, ktora w obiektywny
sposob wynika z realnego kontekstu, jest produktem socjalizacji, ktory nadaje cel
i znaczenie zachowaniom i dzialaniom Niemiec w europejskiej polityce. Wypetnianie
roli hegemona nie nosi jeszcze znamion statego i spdjnego systemu zachowan i dzia-
fan w wykonaniu rzadu Angeli Merkel, jest za to reakcja na zachowanie si¢ innych,
jak rowniez czg¢§ciowo na oczekiwania innych uczestnikéw stosunkéw mig¢dzynaro-
dowych wobec Niemiec.

Czynnikiem neutralizujagcym nieréwnowage wynikajaca z potegi Niemiec
w Europie jest niewatpliwie Unia Europejska. Pozwala ona — do pewnego stopnia —
przefiltrowaé gre egoistycznych stron przez mechanizm permanentnych negocjacji
multilateralnych, okietzna¢ nacjonalistyczne zapedy wielu rzadow panstw narodo-
wych 1 zaangazowaé je w realizacje¢ interesoéw wspolnotowych. Oczywiscie alterna-
tywny poglad glosi, iz UE nie jest niczym innym, jak tylko instrumentem realizacji
wlasnych egoistycznych interesow (kosztem innych cztonkéw UE) w rekach najsil-

2 Za: J. Zajac, Role Unii Europejskiej w regionie Afivki Pétnocnej i Bliskiego Wschodu, Warszawa
2010, s. 19.

30 B. J. Biddle, Recent Development in Role Theory, ,,Annual Review of Sociology”, vol. 12, No 1,
1986, s. 70-76.

31 K. Hostli, National Role Conceptions in the Study of Foreign Policy, ,International Studies
Quarterly”, nr 3, 1970, s. 233-309.

32 K. Malinowski, Analiza polityki zagranicznej i teoria rdl. Mozliwosé zastosowania do badan
nad zaangazowaniem miedzynarodowym Unii Europejskiej, w: Teorie w studiach europejskich, red.
J. Ruszkowski, L. Wojnowicz, Szczecin, Warszawa 2012.

3 Patrz rowniez: N. Bousquet, From Hegemony to Competition: Cycles of the Core, (w:) T. Hopkins,
I. Wallerstein (red.), Processes of World System, Beverly Hills 1980, s. 96 oraz szerzej: 1. Wallerstein,
Geopolitics and Geoculture: Essays on the Changing World System, Cambridge 1991.
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niejszych panstw cztonkowskich. Argument ten wystarczy skonfrontowaé z wizja
Europy bez UE. Taki hipotetyczny obraz niewatpliwie obejmowatby Niemcy domi-
nujace w gospodarce (i w konsekwencji — w polityce) europejskiej w stopniu niewy-
obrazalnie wickszym niz wspolczesnie. Nie zmienia to faktu, iz nawet mechanizm
wspolnotowy nie potrafi zneutralizowaé wszystkich napie¢, czego dosadnym przykta-
dem sa turbulencje wokot zadtuzenia Grecji oraz jej przysztosci w strefie euro.

Jak zauwaza Jiirgen Habermas, zmiana mentalna, ktora dokonata si¢ w samych
Niemcach pozwala im traktowac¢ stabszych partnerow w sposob, jaki bytby nie do po-
myslenia jeszcze dwadziescia lat temu. Niemcy przewodza koalicji panstw Potnocy,
ktora — przekonana o wyzszosci wtasnego modelu gospodarczego — gotowa jest pro-
mowac go za wszelka cene, rowniez na Poludniu Europy. Era lat 50. XX w., kie-
dy europeizacja byta droga do rehabilitacji pozycji Niemiec w powojennej Europie,
a RFN gotowa byta do daleko idacej polityki samoograniczania, odeszta w zapo-
mnienie. Dzi$§ Niemcy staja si¢ coraz bardziej asertywne, a za sprawg swojej wagi
ekonomicznej — dominujace. Jednoczesnie jednak ze sceptycyzmem odnoszg si¢ do
roli europejskiego lidera, majac na wzgledzie koszty i odpowiedzialno$¢, jakie sie
z tym wiaza. Bez wewngtrznego przekonania i woli sprawowania przywodczej roli
w Europie, Niemcy nie beda w stanie realizowac tej roli skutecznie w strukturach UE.

Na zakonczenie jeszcze jedna dygresja, ktéra powinna by¢ brana pod uwage przy
jakichkolwiek analizach pozycji i roli Niemiec we wspotczesnej Europie. Jednym
z powazniejszych btedéw popelnianych przez wielu obserwatorow jest postrzega-
nie Niemiec jako monolitu. Tymczasem jest to panstwo i gospodarka, w ktorych ze
wzgledu na skale i federalng struktur¢ w naturalny sposob odbywa si¢ permanentna
gra interesOw pomigdzy roznorodnymi branzami, grupami spotecznymi, poszczegol-
nymi poziomami federacji, pomiedzy poszczegodlnymi krajami federacji, grupami ka-
pitatlowymi, sektorem prywatnym a publicznym, importerami a eksporterami, itd. Jest
to naturalna sytuacja, ktéra powoduje, ze nie sposob powaznie méwi¢ w danym mo-
mencie, ze cos jest albo co$ nie jest jednoznacznie w interesie Niemiec. Za wyjatkiem
sporadycznych przypadkow, w ktorych dane rozwigzanie moze by¢ jednoznacznie
dobre albo zte dla Niemiec jako catosci, zdecydowana ich wickszos¢ to sytuacje ge-
nerujace wygranych i przegranych rowniez wewnatrz Niemiec. O tej wewnatrzfede-
racyjnej réznorodnosci nalezy pamietaé, formutujac wnioski o niemieckim interesie
czy racji stanu.
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ABSTRACT

“German question” is de facto a set of questions, dilemmas and fears connected with the role and
position of Germany in Europe. The objective of the article is to feature the specifics of the contemporary
“German question” as well as discuss it in the light of changing contextual factors — among them, the
European integration process. Leadership crisis in the European Union focuses the observers’ attention
on the biggest European economy and the expectations towards Berlin get more and more demanding in
line with the cumulating challenges facing Europe.



