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GENEZA I UWARUNKOWANIA PROCESU PRZEKSZTALCENIA
NA PRZELOMIE LAT 60. I 70. XX W. WSPOLNOTY MUZULMANOW
Z BOSNI W MUZULMANOW

»KONSTYTUCYJNY NAROD” JUGOSLAWII

Na przetomie lat 60. 1 70. zostat oficjalnie powotany do zycia nowy naréd w dw-
czesnej Socjalistycznej Federacyjnej Republice Jugostawii — nardéd ,,Muzulmanow”
(serb./chorw.— Muslimani), ktory jednak nie skupiat wszystkich wyznawcow islamu
w panstwie, a jedynie ich czgs¢. Fakt ten wywotatl od poczatku wiele kontrowers;ji,
nie tylko wérod przeciwnikow, ale i wérdd samych mieszkancéw Bosni, ktorej cze-
$ci przydano nagle nowa nazwg i tozsamos¢ sugerujaca watek typowo wyznaniowy.
Od czasow antycznych raczej nie praktykowano, by o przynaleznosci do ktéregokol-
wiek narodu decydowat przede wszystkim czynnik wyznawanej wiary (Zydzi), co
zreszta zarzucali ludzie niech¢tni powotaniu do zycia narodu Muzulmanéw. Celem
opracowania jest proba analizy przyczyn i uwarunkowan, dla ktorych Josip Broz Tito
1 postuszne mu kregi partyjno-panstwowe Zwiazku Komunistow Jugostawii zdecy-
dowaty sie na formalne uznanie Muzutmanoéw jako szdstego z istniejgcych ,,narodow
konstytucyjnych” wieloetnicznej Jugostawii — panstwa, ktore w pierwszych latach
XXI w. ostatecznie przeszto do historii.

Artykut ukazuje trudng i skomplikowana drogg, jaka przebyli wyznawcy islamu
w Bosni 1 Hercegowinie od statusu ,,grupy wyznaniowej”, ,,zislamizowanych Chor-
watow” lub ,,zislamizowanych Serbow”, ,,muzulmanow niezdeklarowanych” do po-
wstania narodu pisanego przez duze ,,m”, ktory zyskat z czasem osobng od Serbow,
czy Chorwatow tozsamos$¢. Proces tworzenia si¢ odrgbnosci narodowej Muzutma-
néw, zwanych potem oficjalnie od 1993 r. ,,Bosnjakami”, czy w wersji spolszczonej
,Boszniakami” miat r6zne, czesto trudne fazy. Mimo Ze dzi§ znaczna grupa osob
mieszkajacych na obszarze Bosni i Hercegowiny uzywa tego okreslenia, to jednak
jest ono zawezone do spotecznosci tamtejszych wyznawcow islamu i ich rodakow
na terenie Sandzaku. Celem tekstu jest tez wskazanie problemow i trudnos$ci, ktore
sprawity, ze proces nation building nie objat, czy tez nie byt w stanie objaé wszystkich
mieszkancoéw obecnej Bosni i Hercegowiny. Rozwoj spoteczno$ci muzutmanskiej od
czasOw podboju osmanskiego dokonanego na przestrzeni drugiej polowy XV w. 1 czg-
sci XVIw., az do czaséw XX w. zostal opisany na tle tworzenia si¢ granic terytorium
Bosni od czasow tureckich, austro-wegierskich, przemian okresu miedzywojennego
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ilat 1918-1941/45. Kolejne analizowane zagadnienie to przyczyny odtworzenia gra-
nic ,,berlinskich” jej obszaru z 1878 r. po 1l wojnie $wiatowej. Ten polityczno-admi-
nistracyjny relikt poturecki, a potem pohabsburski okazal si¢ nadspodziewanie trwaty,
bo najpierw stal si¢ granicami zewng¢trznymi powstatej w latach 1945-1946 repub-
liki zwigzkowej Ludowej Federacyjnej Republiki Jugostawii, a w 1992 r. niepodle-
glej Bosni 1 Hercegowiny, a nastgpnie podzielonego uktadem z Dayton kraju. Zasigg
granic osmanskiego elajetu, ktory wydawal si¢ rozwigzaniem tymczasowym, zostat
z 16znych wzgledow politycznie i terytorialnie powtorzony i jak na razie, utrwalo-
ny na mapie Europy. Réwniez z roznych wzgledéw nie doszto do ,,rozmycia si¢”
muzutmanskich Bosniakow, czy ich asymilacji migdzy Serbéw i Chorwatow, badz
ostatecznie utraty przez nich odrgbnosci kulturowo-wyznaniowej. Proces utrwalania
ich tozsamosci wyznaniowej nie tylko nie zostal zahamowany, ale ulegl znaczacemu
poglebieniu w kierunku osobnego bytu narodowego

PODBOJ BOSNI I HERCEGOWINY I POCZATKI ISLAMIZACII

Poczatki infiltracji obszaru obecnej Bosni i Hercegowiny przez islam wigzaty sie
z dhugoletnim procesem jej podboju przez Turcje osmanska (Porte Ottomanska lub
Wysoka Porte). Wezesniej chrzescijanskie Krolestwo Bosni zamieszkane przez Ser-
bow i Chorwatow od schytku XIV i poczatku XV w. znalazto si¢ w orbicie wptywow
Krolestwa Wegier, ktore stanowito obok Wenecji i obszarow rzadzonych przez Habs-
burgéw regionalna potege. Najazdy tureckie zaczety dociera¢ na obszar Vrh Bosne od
lat 1426, 1428, 1429 i nastepnych, jednak dtugotrwaly cykl opanowywania ziem bo$-
niackich rozpoczat si¢ w sposéb metodyczny, takze w toku walk z Wegrami, za pa-
nowania suttana Mehmeda II Zdobywcy (1451-1481)!. Natomiast catkowity podbdj
ziem bosniackich zakonczyt sie w 1592 r. wraz z opanowaniem pozostajgcego w reku
Habsburgow miasta i twierdzy Bihac, ktore wraz z pdzniejsza Bosanska Krajing byto
poétnocno-zachodnim klinem najdalej wysunigtym ku habsburskim Wegrom?. Wy-
dzielony w 1580 r. z terenu osmanskiej Rumelii ,,Bosna elayeti” obejmowat do po-
czatku XVII w. poza terenem obecnej Bosni i Hercegowiny takze opanowane czaso-
wo obszary chorwackie (sandzaki Cernik, Klis, Pozega, Lika— Krka), serbskie (Novi
Pazar, Sabac, Milesevo), czarnogorskie (Niksi¢, Bijelo Polje, Pljevlja, Zabljak, Risan)

' Na temat podboju ziem Bos$ni i Hercegowiny przez Osmandw por. m.in. F. Babinger, Z dziejow
imperium Osmanow. Mehmed Zdobywca i jego czasy, Warszawa 1977, s. 225 i n.; T. Wasilewski, W. Fel-
czak, Historia Jugostawii, Wroctaw etc. 1985, s. 162-164, 204-206; M. Imamovié, Historija Bosnjaka,
Sarajevo 1996, s. 104 i n.; P. Wrobel, Krzyz i Polksigzyc. Zachodnie Batkany wobec Turcji w latach 1444-
1463, Krakoéw 2000, s. 116 i n.; idem: Oblicza islamizacji na terenach Bosni w XV i w pierwszej polowie
XVI wieku, ,,Balcanica Posnaniensia. Acta et Studia”, t. XVIIIL, 2011, s. 84 i n.; J. Skowronek, M. Tanty,
T. Wasilewski, Stowianie potudniowi i zachodni V- XX wiek, Warszawa 2005, s. 125-126; H. Inalcik, /m-
perium Osmanskie. Epoka klasyczna 1300- 1600, Krakow 2006, s. 40; D. Wybranowski, Miedzy niepod-
leglosciq a dezintegracjg. Bosnia i Hercegowina w XX i XXI wieku, Szczecin 2011, s. 39 i n..

2 Por. D. Pavli¢evi¢, Historia Chorwacji, Poznan 2004, s. 164- 66 (tamze obszernie o wojnach au-
striacko-tureckich i zdobyczach tureckich).
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i kosowskie (Mitrovica, Zve¢an)®. Do lat 20. XVI w. teren Bosni miat charakter ty-
powo kresowy, co wigzato si¢ rowniez z jego intensywng militaryzacja, zwlaszcza na
linii Sawy 1 dopiero opanowanie zachodniej i Srodkowo-zachodniej czgsci Krolestwa
Wegier t¢ sytuacje nieco zmienito az do schytku XVII w.* Gtéwnym osrodkiem ad-
ministracyjnym bo$niackiego elajetu stato si¢ zbudowane przez Osmandéw Saraje-
wo (tur. saray ovasi — pole palacowe), ktére z czasem stato si¢ istotnym osrodkiem
kulturalnym i handlowym. Mimo charakterystycznej architektury i muzutmanskiej
wigkszo$ci mieszkancow, miasto miato wieloetniczny i wielokulturowy charakter’.

Efektem opanowania wigkszosci kraju przez Turcj¢ w I polowie XV w. byt stop-
niowy naptyw osadnikéw muzutmanskich z terenu Anatolii i Rumelii (zwtaszcza Tur-
cy i turkmenscy Jiiriikowie) na miejsce zabitych, tych ktorzy opuscili obszary Bo$ni
ratujac si¢ przed Osmanami, wzigtych do niewoli lub karnie przesiedlonych itp. Wia-
zato si¢ to w nieunikniony sposob z procesem islamizacji, ktéry mial do$¢ ztozony
przebieg i fazy®. Ostatnie podjete na gruncie polskim badania’ przyniosty rowniez
pytania o islamizacje, a inne® ukazaly przemiany wyznaniowe, etniczne i strukture
ludnosci zamieszkujacej Bosni¢ w $wietle dokumentow skarbowych defteri. Oprocz
muzulmanéw opuszczone ziemie bosniackie kolonizowali takze Serbowie, Wlacho-
wie 1 Albanczycy, szczegdlnie obszar Podrinja, pogranicza z Czarnogdrg oraz Herce-
gowiny.

Na Batkanach praktyka wprowadzong przez rzady Osmanow byt podzial na klasg
panujacg: rodowitych Turkéw — osmanlisow (czesto byli nimi sipahiowie, deli i silah-
darowie zobowigzani do konnej stuzby w armii suttanskiej). Oprocz tego janczarowie
i zolierze innych formacji piechoty, tj. azabowie, sejmeni, itp. oraz przedstawiciele
administracji). W przypadku Bos$ni kluczowa role odgrywali tzw. begowie — stowian-

3 Por Bosanski Pasaluk-beglerbegluk ili elajet, http://www.camo.ch/bosanski_pasaluk.htm (tamze
zamieszczona mapa).

4 Por. J. Reychman, Historia Turcji, Wroctaw etc. 1973, s. 69- 70 i 106- 107; W. Felczak, Historia
Wegier, Wroctaw etc. 1983; D. Wybranowski, op. cit., s. 42.

5 Miasto utrzymato swa istotng rol¢ jako osrodek zarzadu administracyjno-wojskowego kraju z prze-
rwg az do 1697 r. i zdobycia, a nastgpnie (w wickszosci) do zniszczenia przez sity austriackie ksigcia
Eugeniusza Sabaudzkiego. Przejsciowo osrodek wladzy paszow osmanskich znalazt si¢ w Banja Luce
(1533-1639) i w Travniku (1697-1850). Por. takze Sarajevo u osmanskog periodu, http://www.sarajevo.
ba/ba/article.php?pid=6.

¢ Bardzo szczegdtowo na temat procesu opanowywania terenu Bo$ni i Hercegowiny do XVI w.,
stanowisku historiografii dotyczacym sporu o konflikt miedzy bogomitami a Kosciotem katolickim i przy-
czynami podboju tureckiego, a przede wszystkim problemu islamizacji, jej przebiegu i interpretacji zrodet
tego zjawiska, por. P. Wrobel, Oblicza islamizacji na terenach Bosni w XV'i I potowie XVI wieku, ,,Balca-
nica Posnaniensia. Acta et Studia” t. XVIII, 2011, s. 84 i n.

7 Problem islamizacji ludno$ci Bo$ni i jej przyczyn oraz reperkusji, a takze kwestii bogomitow omo-
wit Radostaw Zenderowski, przytaczajac m.in. poglady historyka Dusana M. Batakovicia i innych, por.
idem, Religia a tozsamos¢ narodowa i nacjonalizm w Europie Srodkowo-Wschodniej. Migdzy etnicyzacjg
religii a sakralizacjq etnosu (narodu), Wroctaw 2011, s. 189.

8 P. Wrobel, op. cit., s. 89-97 (tamze o utrwalonym w historiografii micie czy konieczno$ci przymu-
sowego przechodzenia na islam moznych i ludno$ci bo$niackiej oraz szczegdétowej analizie tureckich
dokumentow skarbowych — defterow i koegzystencji wyznaniowe;).
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scy zislamizowani mozni. Nosili oni czesto imiona tureckie lub pochodzenia arab-
skiego z zeslawizowang forma nazwiska lub przydomku (np. Isa — Beg Ishakovié,
Smail — Aga Cengi¢). Dla nich przejécie na islam byto niekiedy jedynym sposobem na
przetrwanie i zachowanie dawnej pozycji spotecznej i majatkowej Iub zrobienie karie-
ry w armii lub w administracji suttanskiej. Begowie bosniaccy, czesto zasilajacy jazde
osmanska oraz inne tureckie formacje zbrojne rozlokowane na obszarze Bo$ni, nie-
jednokrotnie brali udziat w wojnach toczonych przez zaborcze Imperium Osmanskie,
a cze$¢ z nich uzyskata najwyzsze zaszczyty 1 godno$ci w panstwie. Natomiast niemu-
zulmanie byli potocznie okreslani przez Turkow jako raya — stado, trzoda, czy bydto
1z reguly przypadal im bardzo niski status spoteczny, a co za tym idzie, czgsta pogarda
i wyzysk, stad tez niekiedy decyzja niektorych o przejsciu na islam’. Koegzystencja
religijna i spoteczna islamu oraz chrzescijanstwa, a takze Zydow, w praktyce two-
rzyta praktyke wspotistnienia (zwang z tureckiego komsuluk), wzmacniang wiezami
sgsiedzkimi 1 czasem przyjacielskimi, czy nawet matzenstwami mieszanymi. Jednak
jak wskazat znany pisarz — laureat Nagrody Nobla (1961) Ivo Andri¢ i wspolczesna
badaczka Mirjana Kasapovi¢, mimo wzajemnych kontaktow, spotecznosci muzulman-
ska, chrzeécijanska i zydowska, zyly nie razem ze soba, lecz obok siebie'. Sprzyjaty
temu takze tworzone w miastach etniczne i wyznaniowe dzielnice, zwane mahala.

Sprawa koegzystencji systemu osmanskiego z niemuzutmanami jest jednak nieco
bardziej ztozona. Generalnie Turcy nie ingerowali zbyt gleboko w sprawy wspolnot
wyznaniowych, tzw. milletow, jednakze pod warunkiem S$cistego wypetniania przez
ich cztonkdéw powinnos$ci wobec panstwa, zwlaszcza w kwestii poboru do janczaréw
(devsirme) 1 licznych obcigzen podatkowych (dzizje, wspomniany haradz i tzw. po-
datek od $win — bid 'at —i hanazir, czy podatek bozonarodzeniowy — resm — i Bojik)"'.
Nie zmienia to jednak faktu, ze przyttaczajaca wigkszos$¢ chrzescijan traktowata wia-
dze Osmanéw jako dotkliwe jarzmo i zalegalizowany wyzysk, a z perspektywy czasu
rzady Turcji na Batkanach cofngty ten region cywilizacyjnie w stosunku do Zachodu
w sposéb bardzo widoczny'.

Interesujacym zjawiskiem na Batkanach byt tez swoisty synkretyzm i jednoczesne
wyznawanie dwoch religii, czy formalne przyjmowanie islamu przy réwnoczesnym
praktykowaniu dawnej wiary, zwane ,,dwuwiarg” (dvoverje). Grozily za to suro-
we kary administracyjne ze strony tureckiej (jednak mimo to wspomniana prakty-
ka w znaczacym stopniu przetrwala), w czym pomagato tez niekiedy przekupstwo
1 ,,zwyczajowe podarki” dla urzednikéw osmanskich, przymykajacych oko. Przykta-

° Por. A. Giza, Bosnia i Hercegowina w dobie tureckiego i austriackiego panowania (1800-1914),
Szczecin 2002, s. 10-11. Takze R. Zenderowski, op. cit.,s. 183 in.

10 Por. I. Andri¢, Most na Drinie, Warszawa 1985, s. 70; M. Kasapovi¢, Bosna i Hercegovina — pod-
jeljeno drustvo i nestabilna drzava, Zagreb 2005, s. 87.

' Por. D. Kotodziejczyk, Islam a chrzescijaristwo: obcowanie wyznan w batkanskich prowincjach
Porty Ottomanskiej w XVI- XVII wieku, [w:] Stosunki miedzywyznaniowe w Europie Srodkowej i Wschod-
niej w XIV- XVII wieku, M. Dygo, S. Gawlas, H. Grala (red.), Warszawa 2002, s. 96 i n.

2.0 Europie jako ,,$wiecie zewnetrznym” dla mieszkancow Balkanow pozostajacych pod wiadzg
osmanska, wrazeniach ludzi z Zachodu, ktorzy odwiedzali ten region i wzajemnych stereotypach czy
mitach, szerzej pisze B. Jezernik, Dzika Europa. Batkany w oczach zachodnich podroznikow, Krakéw
2007, passim.
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dowo, w serbskim Sandzaku (ktory byt zasiedlony takze przez Bosniakow), wedlug
zapisu z 1848 r. synowie utrzymywali, ze sa ,,Turkami” i muzutmanami, a ojciec ich
jest Serbem; bracia chodza do meczetu obchodzi¢ Bajram, a ojciec idzie do cerkwi'®.
,Dwuwiara” byta dosy¢ tolerancyjnie traktowana przez duchownych, tak prawostaw-
nych, jak i katolickich, ktérzy po prostu rozumieli jej konieczno$¢ z uwagi na oko-
liczno$ci.

Podboj znaczacej czeSci Krolestwa Wegier przez Osmandéw  dokonany
w pierwszej potowie XVI w. umozliwil dokonywanie przez sultanéw obszernych
i dochodowych nadan ziemskich, zwlaszcza dla sipahiow i1 réznych dostojnikow
osmanskich. To wiasnie ziemie wegierskie 1 ich bogactwo, a takze przesunie-
cie granic kosztem Habsburgéw sprawity, ze byly one traktowane przez Turkow
jako nagroda 1 mozliwo$¢ awansu, natomiast obszar Bo$ni 1 Hercegowiny zaczat
by¢ traktowany jako ubogie i mato urodzajne peryferia Imperium'®. Postepujaca
od pierwszej potowy XVIII w. pauperyzacja i powtdrnie kresowe polozenie kraju
sprawity, ze mieszkancy Bo$ni dla reszty Imperium Osmanskiego i czgsci Turkow
stawali si¢ kim§ odrebnym, tak naprawde mato atrakcyjnymi kulturowo i cywiliza-
cyjnie prowincjuszami, co zresztg trafnie ujat wybitny pisarz jugostowianski pocho-
dzgcy z Bo$ni — Mesa Selimovi¢!'s. Mimo wojen austriacko-tureckich Habsburgom
nie udato si¢ w ciggu XVIII 1 wigkszosci XIX w. zdoby¢ trwatych nabytkéw kosz-
tem Bosni, a popularne porzekadto gtosito, ze ,,Wiadomo przeciez, ze przed Sawa
Szwab, a za Sawg Turek”. Trwajaca bardzo dhugo stato$¢ granic politycznych mia-
ty zmieni¢ rezultaty ustalen dyplomatycznych rozwigzujacych tzw. kryzys sprawy
wschodniej z lat 1875-1878.

3 Na ten temat por. O. Zirojevi¢, Islamizacija na juznoslavensku prostoru. Dvoverje, Beograd
2003, s. 9 i n.; J. Duda, Stowianscy muzutmanie (2:) Geneza “dvoverja”, http://www.arabia.pl/content/
view/281696/132/. O specyfice islamu bosniackiego i jego przemianach na przestrzeni dziejow i trady-
cyjnym porzekadle ,,Prijepodne Ilja — Poslijepodne Alija”, symbolizujacej wspotistnienie religii, por.
W. Oschlies, Bosnien und sein ,, Nachmittag-Islam”, http://www.eurasischesmagazin.de/artikel/drucken.
asp?artikellID=20060206.

4 Utrata przez Osmanow wiekszosci Wegier w wyniku wojen z Habsburgami u schytku XVII w. i po
traktacie w Kartowicach (serbskie Sremski Karlovci, 1699 r.) byta dla Turkéw dotkliwym ciosem, tym
bardziej ze ubogie ziemie Bo$ni nie mogly dostarczy¢ ocalatym bejom i agom wysokiego statusu mate-
rialnego i prestizu. Por. I. Andri¢, Most..., s. 65.

5 Por. M. Selimovi¢, Derwisz i smierc¢, Warszawa 1969, s. 316: ,jistnieje tak zacofany wilajet, ze
trudno to sobie wprost wyobrazi¢. Tuz obok tego blasku i przepychu [Stambutu], ktory sptywa z catego
imperium wasi bracia zyja jak zebracy. A my [Bosniacy] jesteSmy niczyi, zawsze na jakim$ pograniczu,
zawsze obiektem przetargu. Coz wige dziwnego, ze jestesmy biedni? Od wiekoéw szukamy si¢ i pozna-
jemy, wkrotce nawet nie bedziemy wiedzieli kim jestesmy, zapominamy juz, ze czego$ chcemy, inni
zaszczycajg nas pozwalajac kroczy¢ pod swoimi sztandarami, bo wlasnego nie mamy (...) zatracamy swe
oblicze, a cudzego przyja¢ nie mozemy, oderwani a nie przyjeci, obcy dla kazdego, i dla tych, z ktorymi
jestesmy spokrewnieni [Stowian] i dla tych, ktérzy nas do rodziny przyja¢ nie chca (Osmandw). Zyjemy
na pograniczu $wiatow, na pograniczu narodow, kazdemu pod r¢ka, zawsze co$ komus$ winni. O nas rozbi-
jaja sie fale historii jak o stroma skate”. Por. takze M. Babi¢, Dramat tozsamosci narodowej. Muzutmanie
bosniaccy, [w:] Islam w Europie. Bogactwo réznorodnosci czy zrodlo konfliktow?, M. Widy-Behiesse
(red.), Warszawa 2012, s. 147.
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GENEZA ODREBNOSCI TERYTORIALNEJ BOSNI I HERCEGOWINY
I TWORZENIA SIE ,,NARODU BOSNIACKIEGO”

Terytorium Bosni i Hercegowiny zostalo przejete przez Austro-Wegry od Turcji
w wyniku postanowien kongresu obradujagcego w Berlinie (czerwiec-lipiec 1878 1.)
na zasadzie czasowej okupacji, ktorg zastgpiono potem formalng aneksjg w latach
1908- 1909'¢, prowadzaca przejsciowo do znacznego pogorszenia stosunkéw z Rosja
i realnej perspektywy konfliktu zbrojnego. Pierwsze symptomy odrebnosci regional-
nej 1 ksztattowania si¢ bos$niackiej tozsamosci staty si¢ szczegolnie widoczne po tym
roku'”. Administracja okupacyjna dostrzegta w muzutmanskich w wigkszosci Bos-
niakach swego rodzaju przeciwwage wobec licznie zamieszkatych tam Serbow i idei
tzw. jugoslawizmu, czy iliryzmu'®.

Wspolng idee ,,boSnjactva” probowat stworzy¢ dla wszystkich mieszkancow
okupowanego terytorium wegierski namiestnik z Wiednia, baron Benjamin Kallay
(1882-1903), wybitny znawca problematyki Batkanow, jednak jego zamiaru nigdy
si¢ nie udalo zrealizowac¢'®. W istocie Bo$niacy byli w absolutnej wigkszo$ci zislami-

!¢ Na temat postanowien traktatu z San Stefano i kongresu berlinskiego, przemian terytorialnych na
Batkanach oraz 6wczesnej rywalizacji mocarstw, por. m.in. J. Reychman, op. cit., s. 247- 249; T. Wituch,
Tureckie przemiany. Dzieje Turcji 1878-1923, Warszawa 1980; J. Skowronek, M. Tanty, T. Wasilewski,
op. cit.,s. 347-352; H. Wereszycki, Sojusz trzech cesarzy. Walka o pokoj europejski 1872-1878, Warszawa
2010 (wyd. II), s. 385 i n., S. M. Pavlowitch, Historia Batkanow (1804- 1945), Warszawa 2009, s. 92 i n.;
M. Dymarski, Konflikty na Batkanach w okresie ksztaltowania sie panstw narodowych w XI1X i na poczqt-
ku XX wieku, Wroctaw 2010, s. 139 i n. (tam réwniez obszernie nt. kryzysu bosniackiego 1908- 1909 r.).
Problem ustalen traktatu w San Stefano i kongresu berlinskiego, nast¢pnie sytuacji zwiazanej z przejgciem
Bosni pod okupacje Austro-Wegier znalazt swe odbicie takze w jednej z najbardziej znanych powiesci
Bolestawa Prusa, por. idem, Lalka, Warszawa 1977 (wyd. 13),t. I, cz. 1,s. 5,44-45; t. 1, cz. 2, 5. 413.

17 Por. na temat relacji administracji austro-wegierskiej z Bosniakami od 1878 r. i dziejow politycz-
nych Bosni i Hercegowiny do czaséw I wojny $§wiatowej: W. Felczak, T. Wasilewski, Historia Jugosta-
wii..., s. 367, 376-377; L. Podhorodecki, Jugostawia. Dzieje narodow, panstw i rozpad Federacji, War-
szawa 2000, s. 117; A. Giza, Bosnia i Hercegowina w dobie tureckiego i austriackiego panowania (1800-
1914), Szczecin 2002, s. 85 in.; A. Nalborezyk, Instytucjonalizacja islamu w panstwie niemuzutmanskim.
Przypadek Austro-Wegier, ,,Sprawy Narodowosciowe” 2005, nr 26, s. 201- 209; B. Jelavich, Historia
Batkanow. Wiek XX, Krakow 2006, s. 73 i n.; N. Malcolm, Bosna i Hercegovina pod Austro-Ugarskom
1878-1914-1915, w: Povijest Bosne, http://www.camo.ch/povijestbih12.htm; K. Kujawa, Dziatalnosé¢
polityczna Muzultmanow na ziemiach jugostowianskich w latach 1990-2006 (rkps. pracy doktorskiej udo-
stepniony dzieki uprzejmosci autora), s. 22 i n. 73 i n.; D. Wybranowski, Migdzy..., s. 52 in.

8 A. Giza, Idea jugoslawizmu w latach 1800- 1918, Szczecin 1992, s. 91 i n.; idem: Bosnia i Herce-
gowina, s. 391n.,90- 91, 151- 152; L. Podhorodecki, op. cit., s. 118; M. Waldenberg, Rozbicie Jugostawii
od separacji Slowenii do wojny kosowskiej, Warszawa 2003, s. 172-173; J. Elsésser, op. cit., s. 30; D. Wy-
branowski, Alija Izetbegovic i koncepcja ,, panstwa muzutmanskiego” w Bosni i Hercegowinie w XX wie-
ku (ze szczegolnym uwzglednieniem ,, Deklaracji Islamskiej”, ,,Balcanica Posnaniensia. Acta et Studia”,
t. XVII, 2010, s. 136- 137.

19 W czasach osmanskich w systemie ,,milletéw” ludno$¢ Bosni byta klasyfikowana gtéwnie pod ka-
tem wyznaniowym, tj. muzulmanskim, prawostawnym i katolickim. Jak wskazala m.in. Barbara Jelavich
,»Wobec rosngcego nacisku na kwesti¢ pochodzenia narodowego wielkim dylematem bosniackiej polityki
stata si¢ przynalezno$¢ narodowa muzutmanow, ktorzy byli Stowianami i mowili po serbsku i chorwacku.
O te grupe upominali si¢ zar6wno Serbowie, jak i Chorwaci. Jej lojalno$¢ byta sprawa zasadnicza dla obu
stron, gdyz mogla pozwoli¢ danej grupie etnicznej osiagnac status wigkszosci. Kallay potrafit wygrywac
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zowanymi Serbami lub na obszarze historycznej Hercegowiny Chorwatami, ktorzy
wieki temu, z r6znych powodow stali si¢ muzulmanami. Ani Chorwaci, ani Serbowie
jako narody historyczne nie traktowali ziem Bo$ni jako istniejacej od dawna odrebnej
panstwowosci, czy Bosniakow jako osobnego narodu o utrwalonej metryce. Mozna
powiedzieé, ze pojecie ,,Bosniaka” w XIX i przez znaczng cze¢$¢ XX w. miato bardziej
charakter regionalny, niz typowy dla odrgbnosci etnicznej. Jednakze wielowiekowa
odrgbnosé bazujgca na cywilizacji muzutmanskiej stworzyta roznice kulturowe i oby-
czajowe wzgledem chrzedcijanskich sasiadow. Mimo istnienia licznych instytucji
kulturalnych, stowarzyszen i wielu partii politycznych nie wydaje si¢, by wowczas,
na przetomie XIX i XX w. mozna byto méwié¢ o nich jako ,,bazie odrgbnosci” naro-
dowej 6wczesnych Bosniakow, jak czynia to niektorzy autorzy®. Jesli nawet uzywa-
no okreslenia ,,Bo$niak™, to raczej na pewno w wymiarze wspomnianej odrgbnosci
regionalnej. Jak ukazaty bowiem lata nastgpne i czasy powstania Krolestwa SHS,
a nastepnie Jugostawii, absolutna wickszos$¢ bosniackich wyznawcow islamu uwaza-
a si¢ w sferze swiadomosci za ,,muzutmanskich Chorwatow” lub ,,muzutmanskich
Serbow”. Dotyczyto to przede wszystkim ludzi wyksztalconych i nielicznej wtedy
jeszcze grupy miejscowej inteligencji, bo jak si¢ wydaje, chlopi tak muzutmanscy,
jak 1 chrzescijanscy widzieli siebie jako ,,muzutmanoéw” lub ,,chrzes$cijan” (wedlug
utrwalonego od dawna podziatu osmanskiego) bez jasno wykrystalizowanej tozsamo-
Sci etnicznej, egzystujacych na zasadzie ,,miejscowych”, czy ,,tutejszych”.

W $wiadomosci serbskiej czy chorwackiej trwale zakorzenito si¢ przeswiadcze-
nie, ze obszar, ktory arbitralnie wyznaczyli kosztem Turcji przedstawiciele mocarstw
w Berlinie, to takze relikt obecnosci tureckiej na ziemiach ,,za Sawg i nad Dring” ode-
brany wieki temu przez najezdzcéw osmanskich prawowitym wtodarzom — Stowia-
nom. Istniejgca granica, ktorg wyznaczyly na przestrzeni XV-XVI w. na linii Sawy
i w Dalmacji zdobycze osmanskie czy utworzone tam elajety i paszatyki byla za-
tem traktowana jako stworzona przez Turkoéw kosztem historycznych ziem serbskich
i chorwackich i de facto zupetie sztuczna.

Na przestrzeni XIX i pierwszej potowy XX w. obszar Bo$ni i Hercegowiny zaczat
by¢ traktowany przez politykow w Belgradzie i Zagrzebiu jako teren przeznaczo-
ny do przysztego podzialu, cho¢ kazda ze stron chciala uzyska¢ mozliwie najlep-
sze jego czeSci. Serbowie chcieli ziem w znacznej czgéci przez nich zamieszkanych,
zwlaszcza Wschodniej Bo$éni nad Dring i samego Sarajewa. Chorwatow natomiast
najbardziej interesowata Hercegowina z Mostarem i obszar Posawiny oraz Bosanska
Krajina z Bihaciem i kilkoma innymi miastami (wowczas znana jako ,,Chorwacja Tu-
recka”, czy ,,Turecka Krajina”/Turska Krajina), gdzie zyta bardzo liczna spoteczno$é
chorwacka?'. Z uwagi na mocno skomplikowane przemieszanie etniczne i religijne

te rywalizacj¢ z korzyscig dla interesow swego rzadu. Probowat rowniez promowac ide¢ odregbnego, ,,bos-
niackiego” nacjonalizmu, jednakze, cho¢ owa koncepcja trafita niektorym muzulmanom do przekonania,
to wigkszo$¢ ludnosci nie uznala jej za atrakcyjna”. Por. B. Jelavich, Historia Batkanow. Wiek XX, Kra-
kéw 20006, s. 74-75; Szerzej o polityce B. Kallaya i przyczynach jej fiaska por. szerzej m.in. T. Kraljacic,
Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini (1882- 1903), Sarajevo 1987.

2 Por. R. Zenderowski, op. cit., s. 178.

21 Por. K. Kujawa, op. cit.,s. 73 in.
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trudno byto dokona¢ sprawiedliwego podziatu, ktory by zadowolit wszystkie zainte-
resowane strony, poza tym nikt wtedy nie liczyt si¢ ze zdaniem samych mieszkancoéw
terytorium traktowanego jako obiekt przetargu.

Po 1878 roku mieszkancy Bo$ni i Hercegowiny zaczeli dzieli¢ losy cesarstwa Au-
stro-Wegier. Podczas I wojny swiatowej kilka bosniackich putkéw piechoty i samo-
dzielnych batalionow walczyto w szeregach c.k. armii po stronie Panstw Centralnych,
a zotnieze z Boéni znani byli nie tylko z oryginalnego stroju, ale i z odwagi oraz zacig-
to$ci w boju (zwlaszcza na froncie wtoskim), co przyniosto im szereg odznaczen, ale
i wysokie straty?. ,,Wybrali strone ktora poniosta kleske. Wraz z upadkiem imperiow
habsburskiego i osmanskiego Bosniacy stracili wszystkich przyjaciot. W nowej Ju-
gostawii czuli si¢ niepewnie i zmarginalizowani. Starszemu pokoleniu nie podobata
si¢ utrata dobrobytu i przywilejow”?. Po utworzeniu w grudniu 1918 r. Krélestwa
Serboéw, Chorwatow i Stowencoéw (Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca — Kraljevina
SHS) teren Bosni 1 Hercegowiny wszed! w jego sktad, cho¢ nie odbyto si¢ to bezprob-
lemowo, mimo obecnosci w Komitecie Jugostowianskim wywodzacych si¢ z niej
grupy politykow, m.in. Halida-Bega Hrasnicy, dr. Milana Srikicia, Mustafy Dzemalu-
dina efendi Caugevicia i Mehmeda Spaho, o ktorym nizej?*. Chrzeécijanscy w wigk-
szo$ci Serbowie i Chorwaci traktowali tamtejszych muzutmanéw (podobnie jak i tych
z Sandzaku, Kosowa i Macedonii) niekiedy jako ,,renegatow”, ,,tych, ktorzy zdradzili
wlasng wiare”, ,,poturczencoéw gorszych od Turkdéw”, czy nawet ,, Turkoéw”, badz je-
den z reliktow stosunkowo niedawnej jeszcze, traktowanej jako ,,jarzmo osmanskie”,
wiladzy suttanskiej?>. Model powstatego panstwa ,,Potudniowych Stowian” zaktadat,
7e tworzg je zasadniczo tylko trzy narody historyczne: Serbowie, Chorwaci i Stowen-
cy. Stad mieszkancy Bos$ni nie byli traktowani jako odrgbny byt narodowy, a tamtejsi
muzutmanie byli postrzegani jedynie jako ,,odrgbna grupa wyznaniowa” i ,,zislami-
zowani Stowianie”.

Integracje ludnosci na wielu obszarach nowo powstalego panstwa utrudniat tez
fakt, ze w stosunkowo niedalekiej przeszto$ci muzutmanie byli jako ,,osmanlisowie”,
czy ,.begowie” klasg rzadzacg, tak w czasach tureckich, jak i w okresie zwierzchnos$ci
monarchii Habsburgdw, podczas gdy reszta byta w swej masie owa rayg. Szczegdlnie
Serbowie w swym kraju traktowali wyznawcow islamu, a zwlaszcza ludnosc¢ turecka
i albanska jako spoteczno$¢ z gruntu ,,antyserbska”. Stad tez ponad 100 tysigcy Bos-

22 Na temat jednostek rekrutowanych z terenu BiH po 1878 r. i ich dziatan podczas Wielkiej Wojny,
por. D. Wybranowski, Bosniackie formacje zbrojne w armii austro-wegierskiej i ich udzial na frontach
1 wojny swiatowej — zarys problemu, [w:] 1 Wojna swiatowa na Batkanach. Dziatania militarne i politycz-
ne w latach 1914-1918, red. A. Krzak, Szczecin 2014, s. 270-289.

3 Por. C. Hale, Kaci Hitlera. Brudny sekret Europy, Krakow 2012, s. 352.

24 Por. W. Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 423-431; L. Podhorodecki, op. cit., s. 149 i n.; M. Tanty,
Batkany w XX wieku. Dzieje polityczne, Warszawa 2003, s. 144- 149; 1. Karabegovi¢, Bosna i Hercego-
wina i stvaranje Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, http://anubih.ba/ speceditions/socialspeceditions.
fulltext/ social37/ Karabegoviclbrahim.pdf (tamze pozostata literatura problemu); D. Wybranowski, Mie-
dzy..., s. 58 (tamze inna literatura).

2 Por. A. Parzymies, Muzuimanie w Jugostawii, [w:] Muzuimanie w Europie, A. Parzymies (red.),
Warszawa 2005, s. 87; R. Zenderowski, op. cit., s. 187-189; D. Wybranowski, Alija..., s. 137-138; idem,
Miedzy..., s. 131-132.
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niakéw, Turkow, Albanczykow i innych miato — zdaniem wrogiego Serbom rzadu
albanskiego — opusci¢ panstwo Karadjordjeviciow i uda¢ si¢ do Turcji i Albanii.
Jednak mimo przypadkow niecheci czy wystepujacych niekiedy aktéw odwetu na
wyznawcach islamu, krélewski rzad w Belgradzie, mimo poddania pod swa kontro-
l¢ Muzutmanskiej Wspolnoty/Gminy Wyznaniowej (Islamska Vjerska Zajednica —
1VZ) starat si¢ zachowa¢ swobode wyznaniowa, a takze przyznat wyznawcom islamu
prawo do praktyk religijnych i dziatalno$ci politycznej?’. Gtéwnym petnomocnikiem
rzadu ds. muzutmandw zostal mianowany Hasan Rebac. Analizowat on miejsca wy-
znawcoOw islamu na terenie Bo$ni na przestrzeni XIX i poczatku XX w., a zwlaszcza
podczas Wielkiej Wojny, ich relacje z chrzescijanami od 1899 r. i wzywat do zacie$-
nienia wigzow przez Serbow-muzutmanoéw Bos$ni i Hercegowiny z ,,ich bra¢mi w Ser-
bii i w Czarnogorze” oraz postulowat dalsze zachowanie autonomii wyznaniowej?.
Siedziba religijnego przywodcy muzutmanow reisa ul-ulemy, ktorym zostal Musta-
fa Dzemaludin efendi Causevié, zostata przeniesiona z Sarajewa do Belgradu. Jednak
on sam nie zgadzal si¢ ze zbyt daleko idaca ingerencja administracji panstwowej orga-
nizacji w sprawy [VZ. W 1930 r., zastapil go bardziej ulegly i dyspozycyjny Ibrahim
efendi Maglajic, ktorego intronizacja miata szczeg6lnie uroczysty charakter w bel-
gradzkiej Bajrakli-dZzamiji w obecnosci krola i przedstawicieli rzadu Jugostawii®.
Poczatkowo zamach stanu Aleksandra I i utworzenie Krolestwa Jugostawii
(1929 1.) niewiele zmienito w sytuacji tamtejszych muzutmanoéw™®. Ich potozenie

% Por. A. Parzymies, op. cit., s. 87-88.

2 Ibidem: ,Nalezac do klasy rzadzacej w czasach Imperium Osmanskiego, zyli oni w pewnym prze-
$wiadczeniu swojej wyzszosci, potwierdzonym przez wiadze Austro-Wegier, ktore, jak juz zostato powie-
dziane, widziaty w muzulmanach sojusznika w swojej antyserbskiej polityce. Mimo tych skomplikowanych
stosunkow migdzyetnicznych i migdzyreligijnych, emigracja do Turcji muzulmanow z Bosni i Hercegowiny
byta niewielka. Mozna stad wnosi¢, ze sytuacja w nowo utworzonej Jugostawii byta do zaakceptowania.
Pewne wytlumaczenie tego stanowi rowniez fakt, ze pretensje do muzutmanow pozostawaty w sferze ideo-
wych wyobrazen, ktore nie przektadaty si¢ na zycie codzienne i na bezposrednie kontakty migedzyetniczne.
Tradycyjne normy stosunkéw dobrosasiedzkich (komsuluk) byty nie tylko zywe, ale powszechnie respekto-
wane. Nie trzeba rowniez zapominac, ze Turcja Atatiirka nie byfa juz tym samym co Imperium Osmanskie
i batkanscy muzulmanie potrzebowali czasu, aby zrozumie¢ europeizacj¢ i unowoczesnianie kraju”.

2 Por. H. M. Rebac, Srbi muslimanske vjere u Bosni i Hercegovini (politicka proslost), ,,Letopis Ma-
tice Srpske”, knj. 306, 1925, sv. 2-3,s. 109- 118, http://kovceg.tripod.com/hasan_rebac.htm.

» O organizacji wewnetrznej /VZ i losach muzulmandw jugostowianskich na poczatku XX w., Kro-
lestwa SHS i Jugostawii, por. m.in. M. Begovi¢, Organizacija Islamske Vjerske Zajednice u Kraljevini
Jugoslaviji, Beograd 1934, s. 379; Pregled razvitka islamske zajednice u Bosni i Hercegovini [1], http://
www.rijaset.ba/index.php? view= article &catid=215%Aislamska-zajednica&id; Formiranje i razvoj Is-
lamske Zajednice, http://www.rijaset.ba/index.php?option=com_content&view=article&id=50:formira
nje-i-razvoj-islamske-zajed nice&catid=215:islamska-zajednica; D. Novakovi¢, Organizacija i polozaj
Islamske Vjerske Zajednice u Kraljevini Jugoslaviji, Ministarstvo Vjera RS, Belgrad 2003, vol. 27, Br. 3,
s. 451- 474; D. Wybranowski, Miedzy..., s. 132.

30 Kwestie zwigzane z prawnym i administracyjnym oraz sagdowniczym funkcjonowaniem /V'Z regu-
lowat m.in. uktad z St. Germain-en-Laye z wrzesnia 1919 r. i konstytucja SHS z czerwca 1921 r. (zwana
tez Konstytucja Vidovdanska) na mocy artykutu 109 (powtdrzonego w marcu 1929 r. na mocy ustawy ze
stycznia). Por. Zakon o uredenju Serijatskih sudova i o Serijatskim sudijama od 31.3.1929. godine, Beo-
grad 1929. W 1931 r. status /V'Z regulowala juz wspomniana konstytucja i ustawy z 1931 r., por. D. No-
vakovi¢, op. cit., s. 457 (tam tez inna literatura); D. Wybranowski, Miedzy niepodlegloscig..., s. 132 i n.
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poprawito si¢ kilka lat pdzniej, gdy polityka rzadu belgradzkiego ulegta liberaliza-
¢ji na mocy uktadu z 1936 r. migdzy premierem Milanem Stojadinoviciem a mini-
strem komunikacji, wspomnianym wyzej Mehmedem Spaho (1883-1939), znanym
dziataczem muzutmanskim, przewodniczacym Jugostowianskiej Organizacji Muzut-
manskiej (Jugoslavenska Muslimanska Organizacija — JMO), powstatej w 1919 1.,
jednej z 9 partii i ugrupowan skupiajacej wyznawcow islamu w tym kraju®!. Jednym
ze skutkow uktadu byto przeniesienie siedziby reisa ul-ulemy, zwierzchnika religij-
nego jugostowianskich muzutmanow z Belgradu z powrotem do Sarajewa’?. Uzyskali
oni takze m.in. pewien zakres autonomii religijnej, na wzor tej z czasow monarchii
habsburskiej, ktorag gwarantowato porozumienie z 1879 r., uzupelione nastgpnie
w 1909 1., tuz po aneksji Bosni i Hercegowiny przez Austro-Wegry*. Warto zazna-
czy¢, ze w latach 20. i 30. XX w. wyznawcy islamu z Bo$ni deklarowali w absolutnej
wiekszo$ci narodowos¢ chorwacka lub serbska, czego przyktadem byta m.in. sama
rodzina Spaho czy postowie do Skupstiny z ramienia JMO*,

Sytuacja muzutmanéw jugostowianskich, czy szczegodlnie bosniackich nie pozo-
stawata bez wplywu na to, jakie przemiany przechodzil wowczas $wiat islamu i nie-
ktore jego kraje. Zasadniczym problemem byla recepcja nowoczesnosci i wzorcow
europejskich, co niekiedy wigzalo si¢ takze z przenikaniem idei sekularyzacji (szcze-
gblnie w Turcji za rzadow Kemala Atatlirka). Odpowiedzig byty idee i1 prady religijne
zaktadajace ,,powr6t do zrodet”, tj. pierwotnego ducha i litery Koranu oraz szarijatu
jako ,,prawa boskiego”, traktujace inne, oparte na wartos$ciach $wieckich i demokra-
tycznych jako omylne. Istotnym czynnikiem stato si¢ utworzenie w Egipcie organiza-
cji ,,Bracia Muzutmanie” (1928 r.) zatozonej przez Hassana al-Banng, majacej profil
typowo radykalny. Bracia wzywali do utworzenia w prozachodnim (i do§¢ nowoczes-
nym na tle innych krajéw muzulmanskich) Egipcie opartego na prawie koranicznym
panstwa o charakterze wyznaniowym?®. W tym samym 1928 r. w Bo$ni powstata or-
ganizacja Mtodzi Muzutmanie (Mladi Muslimani), dla ktorej egipscy ,,Bracia” sta-
li si¢ istotnym wzorcem ideowym. Od 1939/1941 r. (w zaleznos$ci od autoréw) jej
cztonkiem, obok m.in. Omera Behmena i Tevfika Velagicia, stat si¢ mtody Alija Izet-

31 Na temat partii muzutmanskich — JMO, DzZemijet i innych, por. A. Parzymies, op. cit.; K. M.
Zalewski, Narod, religia, rasa. Muzulmanskie ideologie i ruchy narodowe pogranicza w Poludniowo-
-Wschodniej Europie, Warszawa 2010, s. 117-118; O sylwetce i dziatalnosci Mehmeda Spaho na tle prze-
mian polityczno-wyznaniowych w Bo$ni, zwlaszcza bosniacki historyk Husnija Kamberovi¢ — por. idem,
Mehmed Spaho (1883-1939)- politicka biografija, Sarajevo 2009, s. 14 in. W tej pracy obszernie o powo-
taniu JMO i jej gtdwnych dziataczach (s. 26-30), ponadto E. Omerovi¢, Kako Se Spaho borio za opstanak
Bosne i Hercegovine, http://www.preporod.com/aktuelnosti-magazine-131/53-bonja- pogledi/852-kako-
-se-s...; Spaho, Dr. Mehmed, http://www.bosnjaci.net/ dobri_ bosnjani.php?id=15 i w ostatnich latach
K. Kujawa, op. cit., s. 30.

32 Por. Pregled razvitka islamske zajednice..., D. Novakovié, op. cit., s. 469.

3 Por. K. Kujawa, op. cit., s. 29-30; D. Wybranowski, Migdzy niepodlegtoscig..., s. 132-133.

3% Szerzej na ten temat por. H. Kamberovi¢, Mehmed Spaho..., s. 61-62; K. Kujawa, op. cit., s. 31,
D. Wybranowski, Miedzy niepodlegloscig.., s. 131.

35 Z bogatej literatury problemu por. ostatnio B. Stepniewska-Holzer, J. Holzer, Egipt. Stulecie prze-
mian, Warszawa 2006, s. 59 i n.; J. Zdanowski, Wspolczesna muzutmanska mysl spoleczno-polityczna.
Nurt Braci Muzutmanow, Warszawa 2009, s. 22 i n.
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begovi¢ (1925-2003), przyszty pierwszy prezydent niepodlegtej Bosni i Hercegowi-
ny*. Urodzil si¢ on w mie$cie Bosanski Samac na potocy kraju®”. W 1927 r. jego
ojciec (takze imieniem Alija) z calg rodzing przeniost si¢ do Sarajewa i z tym miastem
dalsze losy Izetbegovicia juniora zwigzaly si¢ niemal na zawsze.

Od poczatku lat 30. pojawity si¢ postulaty przyznania rzeczywistej autonomii te-
rytorialnej poszczegdlnym narodom Kroélestwa i ztagodzenia autorytarnego charakte-
ru panstwa Aleksandra I, jakim byto utworzone w 1929 r. Krélestwo Jugostawii, ktore
zastgpito Krolestwo SHS. Byly to tzw. Puntacije Davidovic¢eve (Punktacje Davidovi-
cia), od nazwiska przywodcy Niezaleznej Partii Demokratycznej Ljubomira/Ljuby
Davidovicia, ktéry postulowat (1932 r.) podziat panstwa na osobne jednostki auto-
nomiczne wedtug klucza historyczno-narodowego, w tym wydzielenie potaczonej
z Dalmacja Bosni*®. Kwestia ta, cho¢ w innej formie (wydzielenia autonomii bo$nia-
ckiej wedtug granic z 1878 r.) pojawita si¢ w koncepcji Mehmeda Spaho w 1933 1.
Kwestia Bo$ni, zwlaszcza od 1935 r., pojawiata si¢ w prasie komunistycznej, chociaz
wtedy jeszcze komunisci, podobnie jak dziatacze muzulmanscy i inni traktowali tam-
tejszych wyznawcow islamu tylko w kontek$cie regionalnym czy ,,muzulmanskich
Chorwatéw lub Serbow”, a w zadnym razie jako osobny nardd na bazie wyznanio-
wej*. Ustepstwem ze strony Belgradu na rzecz postulowanej zwlaszcza przez bardzo
niechetnych rzadowi 1 Serbom Chorwatow decentralizacji panstwa byto wydzielenie
w koncu sierpnia 1939 r. autonomicznej Banowiny Chorwackiej, obejmujacej row-
niez cz¢$¢ ziem Boéni*'. Aspiracje chorwackich narodowcow obejmowaly catosé

36 Por. K. Kujawa, op. cit., s. 31; J. Elsésser, Jak dzihad przybyl do Europy. Wojownicy Boga i tajne
stuzby na Batkanach, Warszawa 2007, s. 36-37.

37 Rodzina Izetbegoviciow to prawdopodobnie z czasem zeslawizowani potomkowie Osmandw, albo
— co bardziej prawdopodobne — zislamizowani Serbowie, tzw. poturczency, ktorzy poczatkowo zamiesz-
kiwali w Belgradzie. Nazwisko nawiazuje wyraznie do Izet-Bega tj. wojskowego urzednika osmanskiego
o tym imieniu, jakich w Imperium byto wielu. Po 1867 r. i ostatecznej likwidacji osmanskiego garnizonu
w miescie i w innych twierdzach naddunajskich, co bylo kolejnym waznym krokiem do peinej niepod-
legtosci Ksigstwa Serbii, widoczna byta nieche¢ Serbow do muzulmandw jako przedstawicieli grupy
panujacej, bedacej przez wieki symbolem ucisku i obecnos$ci wladzy suttanskiej. Po 1868 r. rodzina Izet-
begoviciéw ,,zostata zmuszona” do opuszczenia miasta i osiedlita si¢ we wspomnianym wyzej Bosanskim
Samacu, gdzie dziadek Aliji pelnit urzad burmistrza. Por. Z. Isakovié, Alija Izetbegovié. Biografija, 2005
bmw., s. 1, http:// www. muzejalijaizetbegovic.ba/ upload/file/ biografia alije izetbegovica.pdf.

3% Po zmianie nazwy kraju na Krolestwo Jugostawii nowo zaistnialy podziat administracyjny w mysl
koncepcji powstania ,,narodu jugostowianskiego” wspieranego przez Aleksandra I tworzyt jednostki,
zwane banowinami, ktorych nazwy nawiagzywaty do rzek (np. drawska, sawska, zecka, itp.) i formal-
nie zrywaly z dawnymi podzialami historycznymi, stad tez nie bylo wowczas miejsca na zachowanie
dawnego ksztattu Bosni. Podziat z pazdziernika 1929 r. wywotat gwattowany protest Chorwatow, ktorzy
twierdzili, ze ,,rozrywa chorwacka jednos¢ terytorialng”.

% Por. L. Benson, Jugostawia. Historia w zarysie, Krakow 2011, s. 74. Na temat dwczesnych kon-
cepcji decentralizacji panstwa w pogladach poszczegdlnych ugrupowan narodowych, por. T. Wasilew-
ski, W. Felczak, op. cit., s. 451 1 D. Wybranowski, Miedzy niepodlegtoscig..., s. 70. O planach Mehmeda
Spaho w latach 30. XX w., por. H. Kamberovi¢, op. cit., s. 110 in.

40 Szerzej na temat tego problemu w koncepcjach jugostowianskiego ruchu komunistycznego, por.
K. M. Zalewski, op. cit., s. 136; D. Wybranowski, Miedzy niepodlegloscig..., s 70- 71.

41 Stato si¢ to dzigki zawartemu uktadowi, zwanemu od nazwisk sygnatariuszy ,,uktadem Cvetkovic-
-Macek”. O okolicznosciach powolania Banowiny Chorwackiej, por. m.in. V. Macek, Memoari, Zagreb
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Bos$ni i Hercegowiny jako obszaru ,.historycznie chorwackiego”. To z kolei nie podo-
bato si¢ potraktowanym przedmiotowo dziataczom muzutmanskim. Jednak ten krok
rzadu i politykow belgradzkich, mimo iz stuszny politycznie, byl zbyt p6ézny i nie
moégl juz usungé animozji istniejacych migdzy obydwoma kluczowymi narodami
Kroélestwa Jugostawii.

ZIEMIE BOSNI I HERCEGOWINY PODCZAS Il WOINY SWIATOWEJ

W kwietniu 1941 r. agresja Il Rzeszy i jej sojusznikow dopeita konca istnienia
Kroélestwa Jugostawii. Dokonany rozbior kraju wytonit Niezalezne Panstwo Chor-
wackie (Nezavisna Drzava Hrvatska — NDH) o charakterze typowo totalitarnym,
opartym na rzadach Ante Pavelicia jako przywddcy ruchu ustaszy — faszystow chor-
wackich**. Do polowy 1943 r. obszar Chorwacji, formalnie niezaleznej, byt w isto-
cie kondominium Niemiec i Wtoch. Od lipca—wrzesnia tj. po kapitulacji Wtochow,
kontrolg polityczng przejeli tam Niemcy. W 1941 r. rzadzacy Chorwacjg ustasze zre-
alizowali jeden ze swoich glownych postulatow politycznych, tj. unifikacj¢ ziem za-
mieszkanych przez Chorwatdw i ,,historycznej Chorwacji”, w tym takze obszar Bos$ni
i Hercegowiny, ktory wiaczyli w catosci do NDH.

Przylaczenie Bosni wraz z jej bardzo liczna ludnoscia muzutmanska stworzyto
podstawy trudnego w praktyce aliansu politycznego migdzy Chorwatami jako katoli-
kami a bo$niackimi wyznawcami islamu. Bylo to mozliwe m.in. dzi¢ki zadeklarowa-
nej przez kierownicze kota muzutmanskie ,,chorwackiej tozsamosci”, pozwalajacej
niektorym z wyznawcow islamu zaja¢ istotne stanowiska partyjne i administracyjne.
Ponadto uzyskali oni swobodg praktyk religijnych, zezwolenie na budowe meczetow
(m.in. w Zagrzebiu) i prawo noszenia fezow (oficerowie czerwone, zwykli zolierze
zielone) w powstajacych formacjach zbrojnych®. Uznanie za ,,muzutmanskich Chor-

1992, s. 179- 194; D. Pavlicevi¢, op. cit., s. 366- 369; K. Kujawa, op. cit., s. 32; J. Wojnicki, Proces insty-
tucjonalizacji przemian ustrojowych w panstwach postjugostowianskich, Puttusk 2007, s. 62; S. K. Pavlo-
witch, op. cit., s 337- 338; L. Benson, op. cit., s. 97- 98.

42 Na temat utworzenia NDH i ustalenia jego granic oraz systemu politycznego, por. szerzej S. Kri-
zman, Ante Pavelic¢ i ustase, Zagreb 1978; idem: Paveli¢ izmedu Hitlera i Musolinija, Zagreb 1980; idem,
Ustase i Treci Reich, Zagreb 1983, t. I-1I; T. Rawski, Wojna na Batkanach 1941, Warszawa 1981, s. 219
in.; C. Madajczyk, Faszyzm i okupacje 1938-1945, Poznan 1983, t. I, s. 447 i n.; T. Wasilewski, W. Fel-
czak, op. cit., s. 483 in.; B. Koszel, Rywalizacja niemiecko-wloska w Europie Srodkowej i na Batkanach
w latach 1933-1941, Poznan 1987, s. 286-287, 343-344; L. Podhorodecki, op. cit., s. 166- 167; M. Wal-
denberg, op. cit., s. 116 1 n.; J. Paszkiewicz, Jugostawia w polityce Wiloch w latach 1914-1941, Poznan
2004, s. 174-176; D. Pavlicevi¢, Historia Chorwacji, Poznan 2004, s. 388 i n.; B. Jelavich, Historia
Batkanow. Wiek XX, Krakow 20006, s. 251, 277-278; J. Piekalkiewicz, Wojna na Batkanach 1940-1945,
Warszawa 2007, s. 97 i n., 104; K. Kujawa, op. cit., s. 35; D. Wybranowski, Tradycje historyczne wladzy
wykonawczej w wybranych panstwach Batkanow Zachodnich (Bosnia i Hercegowina, Chorwacja, Serbia,
Czarnogora), [w:] Wtadza wykonawcza w Polsce i Europie, M. Drzonek, A. Wotek (red.), Krakow 2009,
s. 218-219; idem, Miedzy niepodleglosciq..., s. 73-74; S.K. Pavlowitch, op. cit., s. 372-373; W. Walkie-
wicz, Jugostawia. Panstwa sukcesyjne, Warszawa 2009, s. 118- 121; C. Hale, op. cit., s. 353.

4 Niedtugo po powstaniu rzadzonej przez ustaszy Chorwacji, Paveli¢ wybral na stanowisko wi-
cepremiera dr. Osmana Kulenovicia, ktoérego par¢ miesigcy pdzniej, jesienia 1941 r. zastapil jego brat
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watow” 1 uzasadnienie ideologiczne bylto takze mozliwe dzieki wczesniejszej tezie
Ante Starcevicia (1823-1896), wybitnego chorwackiego polityka, pisarza i publicysty
oraz teoretyka ruchu narodowego, ktory pisat o bosniackich wyznawcach islamu jako
»samym kwiecie chorwackosci”, czy wypowiedziach niektorych znanych dziataczy
polityczno-religijnych z samej Bo$ni*. Czynnikiem tgczgcym obie grupy stata si¢ tez
wrogo$¢ do Serbow 1 negatywna ocena ich roli w czasach krolewskich, a takze poli-
tyczne ambicje elit ustaszowskich budowy ,,aryjskiego stowianskiego panstwa Chor-
watow”. Nie byto bowiem w NDH miejsca nie tylko dla komunistéw jako sojusznikow
Stalina, ale przede wszystkim dla Zydow, Cyganow i Serbow, ktérych los okazat sig
w wiekszosci tragiczny (jego symbolem stat si¢ chorwacki odpowiednik Auschwitz —
Jasenovac i inne obozy czy miejsca kazni)*. Znacznie bardziej od Bo$niakow, Chor-
waci z réznych wzgledéw nienawidzili Serbow, ktorych i tamcei po 1918 1. (a zwlasz-
cza po 1928 r.) rowniez czgsto darzyli nieskrywang wrogo$cig*. Czystki etniczne pro-

Dzafer-Beg. To wiasnie on zadeklarowat, ze ,,wszyscy bosniaccy muzulmanie sag w pelni Chorwatami”.
Na swym stanowisku pozostal az do upadku NDH w 1945 r. Inni politycy muzutmanscy, ktoérzy czynnie
wsparli rezim Pavelicia to m.in. Mehmed Alajbegovic¢ i Alija Suljagi¢. O polityce wewngtrznej NDH i roli
wyznawcow islamu, por. m.in. B. Krizman, Ustase, t. I; D. Pavlicevié, op. cit., s. 389; E. Greble, Sarajevo
1941-1945. Muslims, Christians and Jews in Hitler s Europe, Cornell University 2011, s. 148-178.

4 Poglady o zwiagzkach muzulmanéw z Bosni i Hercegowiny z Chorwatami i koniecznos$ci pojscia
z nimi ta sama droga polityczno-kulturalng deklarowal rowniez m.in. reis-ul-ulema M. Causevié. Por.
M. Baksi¢, Hrvati Islamske vjere u povijesti Hrvatske, http://udbina.com/index.php?Itemid= 81&catid=
61hrvatska& id= 2169:mirsad-baki-hrvati-i...

4 Temat zbrodni, jakie aparat terroru ustaszy dokonal w NDH na Serbach i innych, a takze spor
o liczbe ofiar Jasenovaca stanowi odrgbne zagadnienie, znacznie przekraczajace ramy obecnej publikacji.
Z bogatej literatury, por. m.in. C. Malaparte, Kaputt!, Warszawa 2000 (ktéry m.in. pisze o ,,0strygach
z Adriatyku”, ktore dostarczone Paveliciovi w koszach okazaty si¢ wylupionymi serbskimi oczymal).
Takze C. Madajczyk, Faszyzm i okupacje 1938-1945, Poznan 1983, t. I, s. 452 i n.; W. Felczak, T. Wasi-
lewski, op. cit., s. 483 in.; T. Olszanski, Moj brat cig zabije!, Warszawa 1995, s. 23 i n.; L. Podhorodecki,
op. cit., s. 168; S. Wojciechowski, Integracja i dezintegracja Jugostawii na przetomie XX i XXI wieku,
Poznan 2002, s. 28-29; M. Waldenberg, op. cit., s. 119 i n.; D. Pavlic¢evi¢, op. cit.; s. 407 i n.; W. Wal-
kiewicz, op. cit., s. 118-121; J. Anderson, A. Williams, V. Head, Rzezie, masakry i zbrodnie wojenne od
starozytnosci do wspotczesnosci, Warszawa 2009, s. 138-140 (tamze w dosy¢ dziwny sposob zatytutowa-
ny rozdziat Serbskie masakry, gdy tymczasem zagadnienie dotyczy nie Serbow jako ich sprawcow, ale
wlasnie jako ofiar ustaszy, czy czystek dokonywanych przez wojska Tito! Trudno powiedzie¢, czy jest to
btad thumacza, czy po prostu fatalny lapsus autorek. Bardziej szczg$liwym stylistycznie wydaje si¢ by¢
,|Chorwackie] Masakry na Serbach i inne zbrodnie wojenne na przedstawicielach narodéw Jugostawii
w latach 1941- 1945”).

4 Wezesniejsze zatargi o miejsce w panstwie i zapewnienie Chorwatom znaczacej autonomii czy
zwigkszenia ich roli w stosunku do Serbow ulegty drastycznemu zaostrzeniu. Kluczowym powodem stato
si¢ zastrzelenie przez serbskiego posta Punis¢ Racicia w czerwcu 1928 1. bardzo popularnego polityka
Stjepana Radicia, charyzmatycznego przewodniczacego Chorwackiej Partii Chtopskiej (HSS) podczas
burzliwych obrad w Skupstinie. Mimo réznych prob zatagodzenia sprawy przez samego krola i rzad,
Chorwaci i nastgpca Radicia, dr Vladko Macek zazadali dla Chorwatow ,,nowej konstytucji federalne;”,
co oznaczalo de facto dualizm administracyjno-terytorialny w unitarnym Kroélestwie, a w warunkach au-
torytarnych panstw batkanskich bylo czyms$ zupetnie nowym. O genezie animozji serbsko-chorwackich
i wzajemnych stosunkach obu narodéw, por. m.in. V. Macek, op. cit., s. 34 i n.; T. Olszanski, op. cit.,
s. 24 in.; D. Pavlicevi¢, op. cit., s. 331 i n., 405-406; R. Rybak, Batkany: antagonizm serbsko-chorwacki
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wadzone w niestychanie okrutny sposob przez aparat represji ustaszy doprowadzily
rowniez do zagtady niemal cata populacj¢ zydowska zamieszkatg na terenie NDH?.
Rzezie i pogromy, a takze eksterminacja dotkneta w znacznym stopniu zwlaszcza
Serbow, ktorym dano do wyboru chrzest katolicki albo oboz koncentracyjny i $mier¢,
badZ opuszczenie kraju. Masowe zbrodnie ustaszy i ich aparat terroru ,,wyczyscity”
z Serbow zwtaszcza obszar Podrinja i doprowadzity do ogromnego ubytku liczebnego
przedstawicieli tego narodu Bos$ni i Hercegowiny, cho¢ jeszcze w pierwszych latach
powojennych, mimo olbrzymich strat, mieli oni przewage liczebng nad pozostalymi
grupami etnicznymi zamieszkujacymi ten kraj*. Okrucienstwo faszystow chorwa-
ckich i ich muzulmanskich sojusznikow byto powodem odwetowych akcji czetnikow
generala Dragoljuba -”’Drazy” Mihailovicia i w nieunikniony sposéb nakrecato dalszg
spirale¢ wzajemnej nienawisci i wrogosci, bo Serbowie zaczgli dokonywaé w rewanzu
pacyfikacji wsi i miejscowo$ci zamieszkanych przez Bosniakow i Chorwatow. Powo-
dowato to jeszcze bardziej krwawg i okrutng jugostowianska ,,wojne w wojnie” z lat
1941-1945. Bo$niaccy muzutmanie czesto byli traktowani przez Serbow jako inte-
gralna cze¢$¢ rezimu Pavelicia 1 ,,Turcy-ustasze”. Wzajemna nienawis$é i wytworzone
negatywne stereotypy czy che¢ zemsty za zamordowanych bliskich przetrwaty potem
dziesiatki lat w pamigci rodzinnej i odzyty w latach 90. XX w., gdy znéw ,,czetnicy”,
,ustasze” i, Turcy” starli si¢ w walce.

Jednym z elementéw wysitku zbrojnego NDH i Chorwatdéw oraz obecno$ci tam
muzutmandw byty formacje wojskowe stworzone przy pomocy Niemcdw, natomiast
gléwng rol¢ w sformowaniu kolejnej jednostki — Putku Zmotoryzowanego, znanego
tez jako Legion Chorwacki odegrali Wtosi*’. Najistotniejszg inicjatywa okazala si¢
13. Dywizja Gorska Waffen-SS ,,Handzar” (Iub niem. Handschar), ktérej formowanie
rozpoczgto w 1943 1.*° Sytuacja ,,Osi” na froncie wschodnim i w Afryce Pdtnocne;j

[w:] Batkany. Etnokulturowe podtoze konfliktow, red. W. Konarski, A. Koseski, Puttusk 2006, s. 135 in.;
S.K. Pavlowitch, op. cit., s. 314.

47 C. Madajczyk, op. cit., s. 452 i n.; W. Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 483 i n.; D. Pavli¢evi¢,
op. cit., s. 408 i n.; C. Hale, op. cit., s. 351,363 in.

# Por. P. Eberhardt, Przemiany demograficzno-etniczne na obszarze Jugostawii w XX wieku, Lublin
2005, s. 76.

4 Na temat kwestii sit zbrojnych NDH i poszczego6lnych jednostek, por. m.in. B. Krizman, Pavelié
izmedu..., s. 56 1 n.; C. Savich, Islam under the Svastika. The Grand Mufii and the Nazi Protectorate
of Bosnia and Herzegovina 1941-1943, http://www.serbianna.com/columns/savich/022.shtml i ostatnio
R.-D. Miiller, Wspdlnicy Hitlera. Formacje sojusznicze Wehrmachtu na froncie wschodnim, Warszawa
2014, s. 132-141. Putk Zmotoryzowany (Lako Prijevozni Zdrug) zostat sformowany w Zagrzebiu w kon-
cu lipca 1941 r. Jego dowddcami byli kolejno Stjepan Neuberger (Chorwat), a po jego skazaniu i rozstrze-
laniu (pod zarzutem rzekomego ,,sprzyjania czetnikom” i kontaktow z nimi) Egon Zitnik (Stoweniec),
ktory dowodzit jednostka juz do konca. Poczatkowo Legion liczyt 1256 Zotnierzy i 3 kompanie strzele-
ckie, 1 kompani¢ ckm-6w, 1 kompani¢ mozdzierzy, bateri¢ artylerii i kompani¢ zapasowa. O roli Wioch
w genezie i sformowaniu ,,Legionu Chorwackiego”, jego strukturze i dziataniach wojennych na froncie
wschodnim i losach Zotnierzy por. ostatnio L. Molendowski, O. Myszor, Legion Chorwacki u boku Wio-
chow na froncie wschodnim, ,Militaria XX wieku” nr 4 (26) 2012, s. 50- 53.

0 Jednostka ta liczyta ponad 20 tys. Zzohierzy, w tym 3 tys. Chorwatow. Dowodzili nig Oberfiihrer-SS,
Herbert v. Obwurzer, Gruppenfiihrer Karl-Gustav v. Sauberzweig i Brigadefiihrer Desiderius Hampel.
Zotnierze nosili na patkach kohierzy oprocz runéw ,,sig” takze symbol butata — krzywej szabli, a na re-
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zaczela si¢ w tym czasie bardzo pogarszac, poza tym wielu muzutmanow zaczgto
traktowac sojusz z katolickimi Chorwatami jako co$ ,,sztucznego” i ,,nienaturalnego”.
Muzutmanie, a zwtaszcza Muhamed Pandza i tzw. Komitet Ludowy w latach 1942-
1943 zaczgli domagac sig, takze w rozmowach z kierowniczymi krg¢gami NSDAP
i [II Rzeszy, szerokiej autonomii, wydzielenia obszaru Bo$ni jako osobnej ,,zupaniji”
i prawa do wilasnych formacji wojskowych. Chodzito zwtaszcza o Gwardi¢ Bos$nia-
ckg dowodzong przez majora Muhameda Hadziefendicia®'. Efektem tych staran stata
si¢ m.in. wspomniana wyzej Dywizja ,,Handzar”/”Handschar*2.

O ile Niemcy nie widzieli w ogdle miejsca na jakas$ quasi-niezalezng Bo$nig, o tyle
dotkliwe straty w ludziach poniesione na frontach (szczegdlnie wschodnim) sprawity,
ze pomyst mobilizacji chorwacko-muzutmanskich jednostek walczacych u ich boku
przyjeli z zainteresowaniem. Hitler generalnie gardzit Stowianami i nie lubit ich, jed-
nak wysocy funkcjonariusze nazistowscy, w tym Reichsfiihrer SS Heinrich Himmler,
zaczeli dostrzegaé ich przydatnos¢. Pojawily si¢ takze proby ideologicznego uzasad-
nienia ,,rasowych” zwigzkéw Chorwatow i Bo$niakow z Germanami. Ponadto rezim
nazistowski, ktory niech¢tnie widzial odniesienia typowo wyznaniowe w swej po-
lityce, dostrzegt wyrazng wrogo$¢ muzutmanéw do Zydéw, niecheé¢ do Francuzéw
i Brytyjczykdw, czy ide¢ dzihadu, a w konteks$cie batkanskim nienawi$¢ do Serbow.
Z tych wzgledow powstajace batkanskie dywizje Waffen-SS (13. Dywizja ,,Handzar”
i1 23. Dywizja Gorska ,,Kama”, takze albanska 21. Dywizja Gorska ,,Skanderbeg”)
uzyskaty zezwolenia na praktykowanie religii i na specjalne przepisy zywieniowe™.
Jednak rozwoj sytuacji w okupowanej Europie, kolejne kleski na frontach poniesione

kawach tarcze chorwackie z szachownicg. Ta formacja SS, zgodnie ze swym muzutmanskim charakterem
posiadata specjalne przepisy zywieniowe, tj. zakaz spozywania wieprzowiny i picia alkoholu, a oprocz
tego bardzo istotng role odgrywali imamowie prowadzacy modlitwy i sprawujacy opieke duchowa.
O genezie sformowania wspomnianej wyzej dywizji Waffen-SS, jej sktadzie osobowym i losach podczas
1T wojny oraz innych formacjach wojskowych chorwacko-muzulmanskich walczacych u boku Il Rzeszy
por. m.in.: C. Savich, op. cit.; Ch. Bishop, Zagraniczne formacje SS. Zagraniczni ochotnicy w Waffen-SS
w latach 1940-1945, Warszawa 2006, s. 121-123 1 146-147, J. Elsésser, op. cit., s. 34 1 n.; K. Zdulski, 71/
Rzesza a swiat islamu, £.6dz 2009, s. 148 i n.; K.-M. Mallmann, M. Ciippers, Potksiezyc i swastyka. 111
Rzesza a swiat arabski, Warszawa 2009, s. 234 i n. Na temat udziatu mtodego Aliji Izetbegovicia w milicji
muzutmanskiej Muhameda Pandzy, czy w rekrutacji do ,,Handzaru” i krotkiej informacji na ten temat,
por. J. Elsdsser, op. cit., s. 37-38. Ostatnio o poczatkach wspomnianej dywizji i bardzo obszernie o jej
pobycie w potudniowej Francji w miejscowosci Villefranche de Rouergue, buncie i dziataniach bojowych
na terenie Jugostawii, a takze udziale w czystkach etnicznych na Serbach i w polemice dotyczacej udziatu
tej jednostki w eksterminacji Zydéw, por. C. Hale, op. cit., s. 359 i n.

I Hitler w przeciwienstwie do H. Himmlera, poczatkowo byt przeciwny formowaniu tej ,,wyznanio-
wej” jednostki Waffen-SS. Jedynym argumentem, ktory go czg¢$ciowo przekonat, byta sprawa niezbgdnych
dostaw zboza do Niemiec z terenu chorwackiego Srijemu i wzmocnienie 7. Dywizji SS ,,Prinz Eugen”,
ktora tam byta rozlokowana do obrony owego terytorium, natomiast obawiat si¢ pogorszenia relacji z rzg-
dem A. Pavelicia. Chorwaci bowiem i sam Paveli¢ uwazali, Ze utworzenie jednostki bo$niackiej moze by¢
wstepem do utraty kontroli nad Bosnia. Stad Dywizja ,,Handschar” miata posiada¢ charakter mieszany,
chorwacko-muzutmanski, a nie tylko ,,muzutmanski”. Por. C. Hale, op. cit., s. 355- 357.

2 Por. M. Waldenberg, op. cit., s. 174; D. Pavli¢evi¢, op. cit., s. 420-422; J. Elsisser, op. cit., s. 35;
C. Hale, op. cit., s. 354.

53 Por. K. Zdulski, op. cit., s. 145-151; C. Hale, op. cit., s. 339, 360.
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przez Il Rzesze w latach 1943-1944, a takze wzrost pozycji i silty Josipa Broz Tito,
ktorego armia urosta do stanu kilkudziesigciu dywizji kontrolujgcych znaczne ob-
szary kraju, dziatalno$¢ formacji antykomunistycznych (zwlaszcza czetnicy generata
Mihailovicia) sprawily, ze widmo kleski nie tylko Niemiec, ale ich aliantow, w tym
Chorwatéw 1 sprzymierzonych z nimi muzutmanéw bosniackich stawato si¢ bardzo
bliskie i realne®. Mimo znaczacego wsparcia wyznawcow islamu dla rezimu z Za-
grzebia, orientacje polityczne tej czgsci mieszkancow Bosni byly ztozone, niektorzy
poparli takze rzad krolewski na emigracji, a cz¢$¢ obdz komunistyczny Josipa Broz
Tito®.

Na kierowanej przez komunistow II Sesji Antyfaszystowskiej Rady Wyzwole-
nia Ludowego Jugostawii (4VNOJ) 29-30 listopada 1943 r. przyjeta zostata decyzja
o stworzeniu w przysztosci ,,Judowej” Jugostawii jako panstwa federacyjnego i uzna-
no istnienie 5 narodéw: Serbow, Chorwatow, Stowencow, CzarnogorcoOw i (po raz
pierwszy) Macedonczykow.

WYZNAWCY ISLAMU I ICH POLOZENIE W CZASACH LUDOWEJ FEDERACYJINE]J
REPUBLIKI JUGOSELAWII

W maju 1945 r. w wyniku kleski Niemiec upadt takze ich batkanski sojusznik,
jakim byt krwawy rezim Ante Pavelicia. Liczgca ok. 150 tys. ludzi niemiecka Grupa
Armii ,,E” generata Lohra skapitulowata przed sitami Tito. Po zajeciu przez sity Tito
Zagrzebia i innych miast, dtugie kolumny Chorwatow i innych uciekinieréw z upad-
lego panstwa skierowaty si¢ 13 maja na pdétnoc, w kierunku granicy z Austrig i tam
ostatecznie dopetnit si¢ los NDH*'. Ustasze, muzutmanie oraz inni rzeczywisci i po-
tencjalni wrogowie Josipa Broz Tito i komunistow zaptacili straszliwg cen¢ za czasy
NDH i zbrodnie systemu (poza m.in. A. Paveliciem, ktoremu przy pomocy niektorych
duchownych i Watykanu udato si¢ zbiec do Argentyny, a nastgpnie do Hiszpanii).
Wielu funkcjonariuszy i zotnierzy bylego panstwa chorwackiego chcacych poddac sig
Brytyjczykom na terenie Austrii, zostato wydanych z powrotem w rece ludzi Tito™.
Wigkszo$¢ z nich, kilkadziesiat tysiecy (mowi si¢ nawet o kilkuset tysigcach!), po-
dobnie jak serbscy czetnicy gtéwnego przeciwnika komunistoéw Drazy Mihailovicia,
zostali w roznorodny sposéb eksterminowani (m.in. w karyncki Bleiburg w Austrii,
stowenskie Maribor, Celje 1 Kocevski Rog) lub osadzeni w obozach koncentracyj-

% Por. D. Sotirovi¢, Europa na licytacji, Warszawa 2000, passim; D. Pavlievi¢, op. cit., s. 419.

5 O tym problemie por. ostatnio K. Kujawa, op. cit., .s. 36-37; A. Gucka, Bosniaccy muzulmanie
(Boszniacy) wobec panstwa NDH i ruchu ustaszowskiego, ,,Balcanica Posnaniensia. Acta et Studia”,
2009, t. XV, s. 210.

¢ Por. J. Targalski, Kres jugokomunizmu. Mechanizmy demontazu komunizmu w Jugostawii na przy-
ktadzie Stowenii i Serbii (1986-1991), Poznan 2011, s. 21.

57 Por. B. Krizman, Pavelié izmedu...; D. Pavli¢evi¢, op. cit., s. 423- 424; J. Piekalkiewicz, Wojna na
Batkanach 1940-1945, Warszawa 2007, s. 306-308.

% D. Pavli€evi¢, op. cit., s. 453- 455; M. J. Zacharias, op. cit., s. 68-70; J. Piekatkiewicz, op. cit.,
s. 309.
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nych odziedziczonych po aparacie terroru NDH, czy nowo utworzonych miejscach
odosobnienia®®. W pierwszych latach istnienia Ludowej Federacyjnej Republiki Ju-
gostawii (pozniejszej Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii), obszar
Bosni i Hercegowiny zostat terytorialnie odtworzony wedhug stanu granic z 1878 r.%°
1 stat si¢ jedng z republik zwigzkowych. Wytyczenie jej granic byto dla komunistow
jednym z trudniejszych probleméw z uwagi na skomplikowang sytuacje wewnetrz-
ng i przemieszanie etniczno-wyznaniowe®!. Precedensem historycznym byto w tym
wzgledzie odtworzenie obszaru Ludowej Republiki Czarnogéry w granicach Krole-
stwa Czarnogory z 1913 1.2

Muzulmanie jugostowianscy wyszli z wojny z ogromnymi stratami materialny-
mi i iloSciowymi, jesli chodzi o liczbe obiektow religijnych. Szacuje sig, ze w ca-
lej powojennej Jugostawii zniszczono Iub cigzko uszkodzono 756 meczetoéw, jednak
juz w 1950 . 199 byto znéw czynnych. Tylko niektore z nich byly uzywane zgodnie
z przeznaczeniem i funkcjami religijnymi — cz¢§¢ dzamij zostata zamieniona na mu-
zea, pozostate staly si¢ magazynami lub pozostawiono je samymi sobie, by popadaty
w ruing®.

W pierwszych latach istnienia komunistycznej Jugostawii istotne byto uregulo-
wanie statusu prawnego wyznawcow islamu i dalszego funkcjonowania ich instytu-
cji. Na rozpoczetym 26 sierpnia 1947 r. w Sarajewie posiedzeniu Rady Najwyzszej
IVZ — Rijasetu dokonano wyboru pierwszego powojennego reisa ul-ulemy, Ibrahima
efendiego Fejicia (1947-1957)%. Powotano tez lokalne struktury — rady (dZematy),
zgromadzenia (sabory) 1 rady starszych (starjesinstva). Rijasetovi podlegat nie tylko
obszar Bo$ni 1 Hercegowiny, lecz takze Chorwacji i Stowenii. Pozostate rady i insty-
tucje rozpoczety dziatalno$¢ w Serbii (gtéwna siedziba w Pristinie, podlegal jej tez
obszar Kosowa i Metohiji oraz Wojwodiny), takze w Czarnogorze (siedziba w Tito-
gradzie, dawniej i obecnie Podgorica) oraz Macedonii (Skopje)®.

Polityka narodowo$ciowa, bedaca zreszta istotnym elementem tzw. komuni-
zmu jugostowianskiego, wprowadzata po II wojnie §wiatowej dwa zasadnicze sta-
tusy: ,,narodu konstytucyjnego” i ,,narodowosci”. Zostaly one ujete w konstytucji

% Por. M. J. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy. System wiladzy w Jugostawii 1943-1991.
Powstanie, przeksztatcenie, rozpad, Warszawa 2004, s. 67-70.

% Por. E. Mizerski, Jugostowianski system przedstawicielski 1918-1990, Torun 1999, s. 62. Nowym
elementem terytorialnym w sktadzie LRBiH bylo wlaczone w latach 1945-1946 w jej obszar nadmorskie
miasto Neum, ktore dawalo wprawdzie republice dostep do Adriatyku, jednak nie bylo portem petnomor-
skim. Co wigcej, decyzja wladzy nie zostata przychylnie przyjeta przez Chorwatéw, poniewaz dokonana
zmiana terytorialna spowodowata rozdzielenie niewielkim ,,korytarzem” obszaru przez nich zamieszka-
nego.

1 Por. J. Wojnicki, Przeobrazenia ustrojowe panstw postjugostowianskich (1990-2003), Pultusk
2003, s. 59.

6 Por. I. Rycerska, Rozpad Jugostawii. Przyczyny i przebieg, Kielce 2003, s. 37.

8 Por. N. Malcolm, Bosna i Hercegowina u Titovoj Jugoslavije, [w:] Povijest Bosne, http://www.
camo.ch. povijestbih15htm.

% Por. Formiranje i razvoj..., op. cit.

8 Pregled razvitka islamskiej, op. cit.; S. Bari§i¢, Muslimani i raspad SFRJ, http://pescanik.net/in-
dex2.php? option=com_content&task=view&id=1933&pop=1&p...
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z 1946 1.1 w p6zniejszych. Za ,,nardd konstytucyjny” uwazano wspomnianych juz
Serboéw, Chorwatdéw, Stowencow, Czarnogdrcéw 1 Macedonczykow. Zardwno pod-
czas wojny, jak i wiele lat po niej komuni$ci, mimo réznych gestéw pod adresem
wyznawcow islamu, nie uznawali ich za odrgbny nardd, przyjmujac jednak podczas
spisow powszechnych z lat 1948 1 1953 dla Bo$ni oraz obszaru Sandzaku i Czarnog6-
ry terminy ,,muzutmanin niezdeklarowany”, czy ,,Serb-muzutmanin” lub ,,Chorwat-
-muzutmanin®®, Lata 1946-1952 byly dla wyznawcow islamu w Jugostawii (w tym
i bosniackich) szczegolnie trudne. Komunistyczna koncepcja panstwa zakladajaca
wzorem sowieckim odgérnie wprowadzany ateizm czy obojetnos$¢ religijna, zwana
eufemistycznie ,,Swiatopogladem materialistycznym” czy ,,laickim”, probowata do-
kona¢ daleko idacej uniformizacji spoteczenstwa, a wartosci religijne islamu, czy za-
korzeniona od wiekéw w Bosni cywilizacja muzulmanska i zwigzane z nig wartosci
wyznawane przez Bosniakow byty w tym jedynie przeszkoda.

Do potowy lat 50. XX w. rzadzacy system zakazywal funkcjonowania sadow sza-
rijackich, zlikwidowat wszystkie niekomunistyczne partie i ugrupowania polityczne
(w tym 1 Mltodych Muzulmanow) czy znane Towarzystwo Kulturalne ,,Preporod”,
ktorych dziatalno$¢ na wiele lat ulegta istotnemu ostabieniu, rozwigzal tez istniejg-
ce redakcje gazet, a zwlaszcza popularng ,,El-Hidaje”, bractwa religijne i klasztory
derwiszow (tekke, serb. tekija)®’. W 1950 1. weszta w zycie ustawa zakazujgca no-
szenia tradycyjnych ubiorow muzutmanskich — mezczyznom charakterystycznych
czerwonych fezéw i innych nakry¢ gtowy, kobietom zaston twarzy (feredzy, nikabu),
noszenia burek 1 szarawarow. Wszyscy od tej pory mieli nie odrézniac si¢ odzieza od
innych mieszkancoéw kraju i nosi¢ ubrania typowo europejskie, czy takie, ktore nie
manifestowaty w sposoéb widoczny przynaleznosci do islamu, cho¢ trzeba byto czasu,
aby ta mato popularna decyzja zaczeta przynosi¢ widoczne efekty®®.

Czasy istnienia titowskiej Jugostawii upowszechnity tez wsrdéd wielu muzutma-
néw obojetnosé religijng (bardzo istotny wpltyw na to miata zasadnicza stuzba woj-
skowa), ktora przejawiala si¢ stosunkowo niskg frekwencja w meczetach 1 niktym
udziatem w praktykach religijnych. Zwigkszyto si¢ spozycie alkoholu czy jedzenie
zakazanych przez religijne prawo i obyczaje potraw z wieprzowiny®. Jugostowianscy
wyznawcy islamu bardzo dlugo uchodzili za ludzi dobrze wyksztatconych, stanowili
tez elite w kadrach instytucji muzutmanskich na §wiecie, z drugiej jednak strony cza-
sy trwania panstwa Josipa Broz Tito forsujacego ideg ,,swieckosci panstwa”, dtugolet-
nia indoktrynacja ideologiczna i inne czynniki sprawity, ze w momencie uzyskiwania
niepodleglosci w latach 1991-1992, muzutmanskie spoteczenstwo Bo$ni byto jednym

8 Szerzej por. J. PetriCevi¢, Nacijonalnost: stanovnistvo Jugoslavije, Brugg 1983, s. 13; J. Targalski,
op. cit., s. 21; K. M. Zalewski, op. cit., s. 158-159; D. Wybranowski, Miedzy niepodlegloscig..., s. 145.

7 A. Parzymies, Muzutmanie w Jugostawii, [w:] Muzutmanie w Europie, red. A. Parzymies, Warsza-
wa 2005, s. 95-97.

% M. Krukowska, Jugostawia, Warszawa 1985, s. 303.

% Por. N. Malcolm; Bosna i Hercegovina u Titovoj Jugoslavije...; D. Wybranowski, Miedzy laicy-
zacjq a islamem radykalnym, ,,europejskim” i , reislamizacjq”. Spoleczenstwo Bosni i Hercegowiny
w procesie przemian w XX i na poczqgtku XXI wieku [w:] Nadzieje i zagrozenia sekularyzacji, C. Korzec,
R. Misiak (red.), Szczecin 2010, s. 181.
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z najbardziej zlaicyzowanych, np. frekwencja wiernych w meczetach uchodzita za
jedng z najnizszych™.
Jeszcze u schytku lat 70. ub. wieku wskazywano, ze:

~Muzulmanie sa wprawdzie odrgbna wspolnota uksztaltowana jednak nie na bazie religii, lecz
wigzow spotecznych, ktore ta wytworzyta. Takze (...) do rzadkosci naleza ludzie chodzacy do me-
czetow 1 sg to gtownie ludzie starzy, a muzutmanska mlodziez jest przewaznie obojetna religi-
jnie, co jednak nie przeszkadza jej w identyfikacji ze swoja grupa, ostro odgraniczong tradycjami,
obyczajami, mentalno$cia, mitologia plemienng od Serbéw i Chorwatow™.”!

Trzeba jednak stwierdzi¢ wyraznie, ze powrot do praktyk religijnych i zaistniata
Lreislamizacja” czy ,.radykalizm religijny” u cz¢$ci Bo$niakow nie nastapity nagle.
Absolutnie nie mozna tez twierdzi¢, ze wytacznym czynnikiem powodujacym ich po-
jawienie si¢ byta wojna lat 1992-1995 i poczucie zagrozenia. Byl to raczej wieloletni
proces, dosy¢ skomplikowany i majacy rozne etapy.

Stopniowa, czgsciowo wymuszona liberalizacja tamtejszej odmiany syste-
mu komunistycznego i1 kontakty Jugostawii ze $wiatem muzulmanskim od schyt-
ku lat 50. i poczatku lat 60. XX w. byty mozliwe szczeg6lnie dzigki utworzonemu
w 1955 r. w Bandungu Ruchowi Panstw Niezaangazowanych (i rolg w nim samego
Tito oraz panstw islamskich ). Takze powolne, lecz widoczne ,,otwarcie na Zachod”
sprawito, ze dawne brutalne i sitowe, czy narzucane administracyjnie metody ,,Swie-
ckiego panstwa” ulegly ztagodzeniu i zmusily wtadze do prowadzenia polityki bar-
dziej subtelnymi sposobami. Znéw jednak mozliwe bylo oficjalnie praktykowanie
religii, odbudowa i budowa nowych meczetéw (dzamij), ksztalcenie teologow i stu-
diowanie Koranu. Jednym z efektow ubocznych byta takze stopniowa reaktywacja
dziatalno$ci Mtodych Muzutmanéw, ktorzy w sposob konspiracyjny, czy korzystajac
z mozliwosci wymiany mtodziezy badz prawa wyznawcow islamu do pielgrzymki do
Mekki, zyskali kontakty ze srodowiskami muzutmanskimi poza krajem i dzigki temu
coraz bardziej widoczne wsparcie ideowe 1 materialne, mniej Iub bardziej legalny
kolportaz Koranu i literatury religijnej’.

Dla ludzi takich jak Alija Izetbegovi¢ i inni Mtodzi Muzulmanie, czy tez tych,
ktérzy pozostali w kregu tradycyjnych wartosci 1 wyznawanej religii, wzorcem ideo-
wym 1 by¢ moze takze osobowym stat si¢ z czasem jeden z gtdéwnych ideologow
Braci Muzulmanow — Sajjid Kutb (1906-1966). Kutb zaktadat budowe republiki is-
lamskiej w Egipcie, w swych publikacjach nawolywat do rewolucji islamskiej na
$wiecie 1 tego, by kazdy pobozny muzutmanin stat si¢ ,,zolnierzem dzihadu”. Wyklu-

0 Por. X. Bougarel, L’Islam bosniaque entré identité culturelle et ideologie culturelle, [w:] Le nou-
vel Islam balkanique, ed. X. Bougarel, N. Clayer, Paris 2001, s. 63. Przeprowadzony w 1990 r. sondaz
wskazat, ze jako ,,wierzacy” okreslito si¢ jedynie 34% respondentow, natomiast az 61% przyznalo sig, ze
,.higdy nie chodzito do meczetu”, por. takze A. Parzymies, Muzulmanie..., s. 150; Ostatnio takze o kwe-
stii laicyzacji wyznawcow islamu w Bosni por. R. Zenderowski, op. cit., s. 176-177; D. Gibas- Krzak,
Terroryzm i radykalny islam zagrozeniem dla wieloetnicznej Bosni i Hercegowiny, [w:] Pozna¢ Batkany.
Historia-Polityka-Kultura-Jezyki, t. IV, K. Taczynska, K. Twardowska (red.), Torun 2012, s. 191.

I Por. W. Gietzynski, Sto twarzy Jugostawii, Warszawa 1977, s. 169.

2 Por. A. Parzymies, Muzulmanie..., s. 96- 97.
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czat mozliwosci ,,koegzystencji systemow islamskich z nieislamskimi””. Warto tez
wspomnie¢, ze idea sekularyzacji panstwa czy jakikolwiek jej przejaw byt wedhug
g6lna rola miata takze przypas$¢ indoktrynacji spoteczenstwa, a zwlaszcza pozyska-
niu mlodziezy. Stuzy¢ jej miata intensyfikacja nauk prowadzonych przez imaméw
w meczetach oraz organizowanie obozow szkoleniowych przygotowujacych do dzi-
hadu™. Te metody pojawily sie¢ w Bo$ni na znacznie wicksza skale niz wcze$niej
wraz z wojng lat 1992-1995, naptywem islamskich mudzahedinéw z r6znych stron
$wiata, migracjami uchodzcéw z ziem opanowanych przez zadnych odwetu Serboéw
i muzutmanow z Sandzaku. Sprzyjata temu rowniez radykalizacja nastrojow, a takze
powstawanie i dziatalno$¢ obozow kierowanych przez wahhabitéw, czy wreszcie or-
ganizacji rodzimych islamistow™.

Pewna role w stopniowym zwiekszaniu znaczenia Bosni i Hercegowiny oraz tam-
tejszego aparatu partyjnego odgrywali niektorzy wywodzacy si¢ stamtad dziatacze,
jak Dzemal Bijedi¢ (1917-1977)", czy klan Pozderacow, w ktorym znaczacg funkcje
jako ,,narodowy komunista” petnit Hamdija Pozderac. Istotny byl takze rozwdj prze-
myshu, szczegdlnie zbrojeniowego i lokowanie tam pokaznych sit armii.

LREISLAMIZACJA” SPOLECZENSTWA BOSNI I HERCEGOWINY
I POWSTANIE NARODU , MUZUELMANOW”

Prawne i formalne przygotowania do powstania ,,nowego narodu Jugostawii”
trwaly przynajmniej od schytku lat 50. XX w. Pierwsze symptomy zmiany polityki
panstwa wobec wyznawcow islamu i przygotowywanej dla nich ,,odrebnosci narodo-
wej” zaczety by¢ widoczne w latach 1959-196377. O problemie wspomniat Tito na II
plenum Zwigzku Komunistow Jugostawii w listopadzie 1959 r. oraz na VI Kongresie
Mtodziezy Jugostawii w styczniu 1961 r.”® , Muzulmanie” pisani z duzej litery (Musli-
mani) jako osobny petnoprawny narod zostali wymienieni obok Serbéw i Chorwatow
w konstytucji Socjalistycznej Republiki Bosni 1 Hercegowiny z 10 kwietnia 1963 r.,
co zostato potem powtdrzone w nowelizacji z 1969 1.7 Jednak wezeéniej postulaty
a nastgpnie przyznanie muzulmanom bosniackim statusu ,,narodu konstytucyjnego”

3 Por. J. Wronecka, Podstawy filozoficzne fundamentalizmu Sajjida Kutba, [w:] W poszukiwaniu
prawdziwej wiary, red. A. Mrozek-Dumanowska, Warszawa 1994, s. 40-53; E. Sivan, Radykalny islam,
Krakow 2005, s. 107 i n.

™ Por. A. Was, Bracia Muzutmanie w Jordanii. Doktryna i organizacja bractwa na przetomie XX
i XXI wieku, Lublin 2006, s. 77.

s Por. A. Balcer, op. cit., s. 217 i n. Na temat tworzonych w Bo$ni obozow szkoleniowych radykatow
muzutmanskich patrz D. Gibas-Krzak, Terroryzm..., s. 194-195.

6 Szerzej na temat D. Bijedicia i jego polityki, por. H. Kamberovi¢, DZemal Bijedi¢ — politicka bio-
grafija, Mostar 2012.

7 Szerzej o tym problemie, por. K. M. Zalewski, op. cit., s. 169 in.

8 Por. M. Imamovic¢, op. cit., s. 547.

" Por. Ustav Socialisticke Republike Bosne i Hercegovine saustavnim amandmanima i ustavnim za-
konima [1969], http://scribd.com.doc/50460522/Ustav—SRBiH—sa—ustavnim—amandmanima—i—ustavnim—
zakonima—1969/scribd.
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byly w srodowiskach partyjnych przyjmowane dosy¢ niechg¢tnie. Ton krytyczny byt
widoczny m.in. podczas obrad VI plenum KC ZKJ Bos$ni i Hercegowiny w marcu
1963 r., podobnie problem ten zostal potraktowany na IV Kongresie tej filii partii
w 1965 r., a profesor Muhamed Filipovi¢ zostal wydalony z partii w 1967 r. za tezy
o istnieniu ,,narodu Muzutmanow” (Muslimani)®.

W drugiej polowie lat 60. bardzo istotnym — jak si¢ pdzniej okazato — wydarze-
niem dla jugostowianskich muzutmanow, szczegodlnie tych z Bosni i Hercegowiny,
byta decyzja prezydenta Tito i KC Zwigzku Komunistéw Jugostawii z 1968 r. o ofi-
cjalnym utworzeniu kolejnego narodu — ,,Muzulmanéw” (przez duze M), za ktorych
uznano tylko mieszkancow Bosni i Hercegowiny i Bo$niakéw-wyznawcoOw islamu
z serbskiego Sandzaku (d. Novopazarskiego)®!. Pojecie to nie odnosito si¢ natomiast
do jugostowianskich Turkow, muzulmanskich Albanczykow w Kosowie i Meto-
hiji, czy wyznawcéw islamu z Macedonii 1 przedstawicieli tej mniejszosci religijnej
w Czarnogoérze, co tworzyto swoisty paradoks. Przeciwni decyzji Tito i KC byli m.in.
Franjo Tudjman, Vojislav Seselj, czy nawet sami Bosniacy, jak m.in. prof. Esad Ci-
mi¢ z uniwersytetu w Sarajewie®?. Oficjalne uznanie Muzutmanéw odbyto si¢ w lu-
tym 1968 r. podczas posiedzenia KC ZKJ Bosni i Hercegowiny®’. Zmieniony zostat
herb Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii i samej republiki zwigzkowej
Bosni 1 Hercegowiny poprzez dodanie jeszcze jednej, szostej wienczacej go pochod-
ni, symbolizujacej nowo powstaly nardéd obok innych®*, Oficjalne uznanie nowego
bytu etnicznego, jakim w odgdrny sposob stali si¢ Muzutmanie, zostato potwierdzone
poprawkami do konstytucji z lat 1971-1974%. | Doprecyzowanie” kto przynalezy do
,,narodu Muzutmanow” nastgpito na gruncie formalnym oraz ideologicznym w kwiet-
niu 1972 r., gdy Josip Broz Tito dyskutowat z dziataczami ds. polityki narodowoscio-
wej ZKJ: Vidg TomSiciem i Krste Cervenkovskim.

Sprawa formalnego istnienia Muslimanow wywotlata ogromne kontrowersje i1 zy-
wiotowg krytyke nie tylko komunistow i intelektualistow partyjnych (szczegdlnie
Serbow, m.in. Jovana Marijanovica i znanego pisarza Dobricy Cosi¢a), ale i samych
Bosniakow — wyznawcow islamu®®. Po raz pierwszy od wielu wiekow przynaleznosé¢
religijna stawata si¢ kluczowym wyznacznikiem kreujacym tozsamo$¢ narodowa®’.

8 Por. N. Malcolm, Povijest...; M. Imamovi¢, op. cit., s. 565; K. Kujawa, op. cit., s. 40; D. Wybra-
nowski, Miedzy laicyzacjg..., s. 156.

81 Por. M. Waldenberg, op. cit. s. 164-165; A. Parzymies, op. cit., s. 97; R. Zenderowski, op. cit.,
s. 175.

82 Por. D. Wybranowski, Miedzy laicyzacjg..., s. 158-159 (tamze literatura).

8 Por. fragmenty tekstu uchwaty wydanej przez KC ZKJ Bo$ni i Hercegowiny, M. J. Zacharias,
op. cit., s. 257.

8 O ustanowieniu Muzutmandéw w 1968 r., por. m.in. M. Imamovié, op. cit., s. 565; M. Kamberovic,
Bosnjaci 1968: politicki kontekst nacionalnog identiteta, [w:] M. Kamberovi¢ (red.), Rasprave o nacijo-
nalnom identitetu Bosnjaka, Sarajevo 2009, s. 59-80.

8 Por. Ustav 1974-pocetak kraja ili neophodni korak (privremenog) spasavanja SFRJ?, http://www.
yutimes.de/ ustav-1974- pocetak-kraja-ili-neophodni-korak-privremenog-spasavanja-s...; Za rokiem 1971
jako datg formalnego uznania opowiada si¢ M. Imamovi¢, Kulturno-politicki polozaj Bosnjaka od 1945
do 1992 godine, ,,Bosnjacki Front” 19.11.2004.

8 Por. M. J. Zacharias, Komunizm..., s. 255-258.

8 Por. M. Waldenberg, op. cit., s. 164-167.
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Argumentem ,,za” byty arbitralne decyzje wtadzy (tj. KC i samego Tito) i mniej lub
bardziej ideologiczne tezy. Ideologicznym i ,,naukowym” uzasadnieniem powotania
do zycia tego nowego bytu etnicznego byly m.in. prace Selima Cericia, czy Atifa
Purivatry®. Ten ostatni — historyk i intelektualista, w swej tworczosci starat si¢ udo-
wodni¢ kilkuwiekowa odrgbng tozsamos¢ jezykowa (bosnjacka) i ,,Muzutmanow”®.
Rowniez inni Bo$niacy zajmowali si¢ tym problemem w latach 1961-1972, szczegol-
nie Branko Mikuli¢, Avdo Humo, Nusret Redzi¢, Hamdija Pozderac, Alija Isakovi¢,
Muhamed HadZijahi¢, Midhat Begi¢, Hamdija Cemerli¢, czy wspomniany Muhamed
Filipovic®.

Od dawna szukano odpowiedzi na pytanie o kulisy powstania czy powotania do
zycia narodu Muzutmanow. Wskazywano na przy$wiecajace temu checi zapobiezenia
,,odradzaniu si¢ serbskiego i chorwackiego nacjonalizmu” i stworzenie przeciwwagi
wobec Serbow 1 Chorwatow. Muzutmanie mieli zatem sta¢ si¢ podpora wiadzy w Bel-
gradzie w tej jakze skomplikowanej etnicznie 1 wyznaniowo republice zwigzkowej
SFRIJ. Przynalezno$¢ do nowego narodu, owa ,,Swiadomo$¢ muzulmanska w $wietle
etnicznym” byta w 1961 r. udziatem 972 tys. mieszkancoéw Jugostawii, z czego az 842
tys. przypadato na Bosni¢?!. Oprocz dziatan o charakterze typowo politycznym, row-
nolegle prowadzona byta swoista ofensywa kulturalna (m.in. inicjatywa powotania
,»Macierzy Muzutlmanskiej”— Muslimanskej Maticy obok istniejacych juz Serbskiej
i Chorwackiej)”. Niewatpliwie do zwiekszenia autonomii i mozliwosci rozwoju na-
rodéw poszczegodlnych republik, a co za tym idzie, posrednio upodmiotowienia po-
litycznego bosniackich wyznawcow islamu, przyczynily si¢ reformy panstwa zmie-
rzajace do jego decentralizacji, ktérych realizacje¢ podjeli najblizsi wspolpracownicy
Josipa Broz Tito: Edvard Kardelj (Stoweniec) i Vladimir Bakari¢ (Chorwat)*.

8 Por. M. Imamovi¢, Historija..., s. 568.

8 Prof. Atif Purivatra (1928-2001) zajmowal si¢ kwestig tozsamo$ci muzutmanskiej w licznych ar-
tykutach i ksigzkach. Byt autorem takich prac jak: Nacijonalni i politicki razvitak Muslimana (Narodowy
i polityczny rozwoj Muzutmanow), Sarajevo 1974; Jugoslovenska Muslimanska Organizacija u politickom
Zivotu Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (Jugostowianska Organizacja Muzutmanska w Zyciu poli-
tycznym Krolestwa SHS), Sarajevo 1977. W 1993 r. w oblezonym Sarajewie byl jednym z inicjatoréw
i aktywnych uczestnikow Rady Kongresu Bosniackich Intelektualistow-Muzutmanow (VKBMI), podczas
ktérego uchwalono utworzenie narodu ,,Bosnjakéw”. Na temat A. Purivatry, por. m.in. F. Ademovi¢, Vri-
Jjeme uspravijanja BoSnjaka. Atif Purivatra — Zivot i djelo, Sarajevo 2002, s. 92 i n, 108 i n. (tamze spis
publikacji).

% Por. M. Imamovic¢, op. cit., s. 567; M. Boji¢, Historija Bosne i Bosnjaka, Sarajevo 2001, s. 247.

ol Por. M. Imamovi¢, op. cit., s. 563; D. Wybranowski, op. cit., s. 160.

2 Por. M.J. Zacharias, op. cit., s. 253.

% Trwajaca od lat 60. gleboka reforma wewnetrzna SFRJ miata na celu usprawnienie zarzadzania
de facto (cho¢ nie de iure) unitarnym panstwem. Istotna rola przypadla w tym Edvardowi Kardeljovi
(1910-1979), teoretykowi i realizatorowi systemu samorzadowego. Jego dwczesna bardzo wysoka po-
zycja wynikata m.in. z dlugoletniej, si¢gajacej czasow wojny wspotpracy z Tito, cztonkostwa KC ZKJ
irangi generata-porucznika armii federalnej. We wspomnianych przemianach wazng role odegral rowniez
Vladimir Bakari¢ (1912-1983), takze diugoletni towarzysz jugostowianskiego przywodcy, przewodni-
czacy ZKJ Chorwacji. Na temat przemian wewngtrznych w Jugostawii w latach 60. por. M. J. Zacharias,
op. cit.,s. 240 i n.; L. Benson, op. cit., s. 155 in.
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Istotnym czynnikiem dla powstania nowego narodu byta zwlaszcza sytuacja wy-
tworzona w 1966 r. po politycznym upadku wszechwitadnego szefa Stuzby Bezpie-
czenstwa Panstwa — UDB, Aleksandra Rankovicia (Serba) oraz kolejna proba Tito
zmniejszenia znaczenia tej grupy narodowej, a takze wyjscie naprzeciw opinii czesci
muzutmanskich elit politycznych, ktore byly rzecznikami nowej tozsamosci etnicz-
nej**. Podczas takich $wiat religijnych, jak np. Kurban Bajram czy Ramadan, imamo-
wie 1 wyznawcy islamu nie szczedzili zyczliwych stow ,,0jczulkowi Tito” 1 ,,Drogie-
mu Wodzowi”, a Muzulmanie stali si¢ jedng z najistotniejszych grup gwarantujacych
trwato$¢ Owczesnej Jugostawii. Jeszcze w 1989 r. ich poparcie dla polityki rzadu
w Belgradzie siggato 88%°.

,»Uznajac Muzulmanow za nardd, prezydent Josip Broz Tito zamierzal przeciag¢ niekonczacy si¢
serbsko-chorwacki spor o to, do jakiej grupy etnicznej naleza muzulmanie zamieszkujacy Bosni¢
i Hercegowing: serbskiej czy chorwackiej. Niektorzy nieco naiwnie, jak si¢ wydaje, sadza, ze celem
przywodcy Jugostawii bylo uczynienie z Muzulmandéw swego rodzaju mediatorow w nasilajacym
si¢ sporze serbsko-chorwackim™,

W decyzji Tito 1 KC widziano ch¢¢ zmniejszenia bazy spotecznej czy wplywow
dysydentow wyznaniowych i ich ugrupowan, zwitaszcza Mtodych Muzulmanéw
1 Aliji Izetbegovicia. Jej zdaniem /VZ i Muzulmanie byli goragcymi orgdownikami
idei bratstva i jedinstva, bo partii udato si¢ przekona¢ ich, ze tylko panstwo ju-
gostowianskie moze zapewni¢ ich narodowi ,,niezalezno$¢” i ochronié¢ ich przed
,hacjonalizmami”, a SFRJ miata by¢ ,najlepsza z metod na uspokojenie kotta
batkanskiego™’.

Podkresli¢ warto, ze najwazniejszym chyba efektem decyz;ji Tito i Biura Politycz-
nego ZKJ byto formalne utworzenie nowego narodu Jugostawii — kolejnym krokiem
byto nadanie mu politycznego bytu, przysziej przestrzeni politycznej dla niego, po-
dobnie jak np. w przypadku republik zwiazkowych Chorwacji, Serbii, Macedonii,
Czarnogory. Wtedy, w warunkach istnienia SFRJ mozliwa byta jedyna prawna droga
—w ramach dazenia do zwigkszania autonomii ktorej$ z republik zwigzkowych, a naj-
lepiej nadawata si¢ do tego Bosnia i Hercegowina z jej tradycjami i wielowiekowg
przynaleznoscia znacznej czg¢sci mieszkancoéw do $wiata islamu oraz pobliski San-
dzak majacy z nig wspolng granice (w przypadku tego ostatniego administracyjne
przytaczenie go do Bo$ni i Hercegowiny nie wchodzito w gre z uwagi na ewentualny
zywiotowy sprzeciw Serbow).

Z punktu widzenia Realpolitik 1 chtodnej kalkulacji strat i zyskow wtadzy komuni-
stycznej, utworzenie nowego ,,narodu konstytucyjnego” byto posunigciem jak najbar-
dziej wlasciwym, bo zwigkszalo poparcie dla Tito i stworzonego przez niego systemu

% Por. J. M. Zacharias, op. cit., s. 256- 257, takze K. M. Zalewski, op. cit., s. 173.

% Por. K. Kujawa, op. cit.

% Por. R. Zenderowski, op. cit., s. 181-182.

Por. o przyczynach i oficjalnym terminie przyznania odrgbno$ci narodowej, tj. roku 1971, wyznaw-
com islamu w BiH M. Reks¢, Miedzy pokojowq egzystencjq a bratobojczymi walkami. Bosnia i Herce-
gowina jako egzemplifikacja spoteczenstwa wielokulturowego, ,,Prace naukowe Akademii Jana Dtugosza
w Czestochowie” seria Res Politicae, 2009, t. 11, s. 167; idem, Jeden kraj, trzy historie. Interpretacje
przesziosci w podaytonowskiej Bosni i Hercegowinie, [W:] Bosnia i Hercegowina 15 lat..., s. 400-401.
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wladzy. Zasada divide et impera towarzyszaca powstaniu Muzulmandéw pozwalata
na ich ciche wygrywanie w przysztosci przeciwko pozostatym narodom Bog$ni i Her-
cegowiny — Serbom i Chorwatom i jak si¢ wydaje, mocno utrudniata ewentualny
wspolny sprzeciw czy opozycje wobec systemu titowskiego®®. Z czasem okazalo si¢
jednak, ze podobna strategia sprawdza si¢ wylacznie w realiach panstwa osobiscie
rzadzonego przez Josipa Broz Tito. Nie wydaje si¢ ponadto, by wowczas ktokolwiek
byl w stanie przypuszczac, ze z czasem Muzulmanie beda dazyli do zmajoryzowa-
nia swych wpltywdéw w Bosni, czy nawet ich rozszerzenia na reszt¢ kraju, Batkanow
i zdobycia statusu grupy wiodacej. Takze w 1968 r. (i nieco p6zniej) nikt raczej nie
przewidywat, ze autonomia republiki bedzie coraz bardziej poszerzana, az do aspi-
racji realnej niepodlegtos$ci”. Trudno byto sobie wyobrazi¢, Zze za nieco ponad dwie
dekady nie tylko titowski ,,socjalizm jugostowianski” ulegnie ewolucji czy przestanie
istnie¢, ale zniknie 1 sama Jugostawia jako panstwo. Polityka decentralizacji Jugosta-
wii nie uchronita jej jednak od pojawiajacych si¢ w latach 60. i poczatku 70. napieé
na tle etnicznym (Stowenia, Chorwacja, Kosowo i Metohija).

PODSUMOWANIE

Proces powstawania odrgbnej tozsamosci narodowej Muzulmanow miat wiele
istotnych etapow:

1. Na przestrzeni XIX w., w czasach zwierzchnos$ci osmanskiej 1 przejscia obsza-
ru Boéni pod okupacje¢ austro-wegierska czgs¢ tamtejszych muzutmanow, zwlaszcza
wyksztatconych, posiadata wprawdzie poczucie odrgbnosci kulturalnej, miata ona
jednak przede wszystkim charakter typowo regionalny, a nie klasycznie narodowy.
Zatem o owej odrebnosci przesadzata wyznawana wiara, przynalezno$é do cywiliza-
¢ji muzutmanskiej i zwiazki z Turcja, jak rowniez rozwijana dziatalno$¢ kulturalna,
a nie czynnik osobnej, majacej wlasng metryke i tradycje dtugotrwatej panstwowosci
1 tozsamo$ci narodowej. Znaczna cz¢$¢ mieszkancow Bosni 1 Hercegowiny, a szcze-
gblnie chtopi uwazata si¢ zapewne — podobnie jak 1 w innych krajach i czg$ciach
Europy — za ,,miejscowych”, czy ,,tutejszych” i nie miata jeszcze w peini uksztatto-
wanej $wiadomosci narodowej. Na pewno waznym elementem bylo przejecie pod
okupacje, a nastepnie ancktowanie obszaru osmanskiego elajetu Bo$ni przez Austro-
-Wegry w latach 1878-1908/9 w dotychczasowych granicach administracyjnych, co
jak pokazata zwlaszcza druga potowa XX w., bylo podstawg terytorialnych, a na-
stepnie politycznych aspiracji tamtejszych wyznawcdw islamu. Administracja austro-
-wegierska wspierata zwtaszcza katolickich Chorwatow, probowata tez za rzadoéw ba-
rona Kallaya stworzy¢ wsp6lng tozsamo$¢ wszystkich mieszkancow tej prowincji na
bazie idei bosnjactva. Natomiast z niechecig, czy widoczng wrogo$cig zwierzchnos¢
i polityczng obecno$¢ Wiednia przyjeli muzutmanie i Serbowie. O ile z czasem admi-

% Por. D. Wybranowski, Alija..., s. 161.
% Ibidem.
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nistracji austro-wegierskiej udato si¢ czesciowo pozyska¢ wyznawcow islamu, o tyle
wraz z coraz bardziej zaostrzajacymi si¢ stosunkami Wiednia z Belgradem po 1908 r.,
a zwlaszcza w latach 1914-1918 byto to bardzo trudne wobec ludnosci serbskie;j.

2. Cze$¢ chorwackich i — w mniejszym stopniu — serbskich dziataczy narodowych
na przestrzeni XIX i poczatku XX w. traktowata muzulmanskich Bosniakéw jako
,»,Chorwatéw” lub ,,Serbow”, ktorych rozni jedynie wiara i starata si¢ ich pozyskaé
dla siebie 1 swych projektow narodowo-politycznych, a teren dotychczasowej ,,ture-
ckiej”, a nastgpnie ,,austriackiej” Bo$ni miat docelowo zosta¢ podzielony.

3. W czasach istnienia Krolestwa SHS, a nastgpnie Krolestwa Jugostawii glow-
ne sity polityczne raczej nie podejmowaty kwestii wydzielenia administracyjnego
czy terytorialnego obszaru Bos$ni i Hercegowiny, poza pojedynczymi politykami, jak
Mehmed Spaho i partia JMO, czy Ljubomir Davidovi¢, domagajacy si¢ decentrali-
zacji Krolestwa. Takze komunisci, mimo swych planéw rozcztonkowania panstwa
jugostowianskiego, nie traktowali terenu Bosni i Hercegowiny jako calkiem osobne-
go bytu politycznego, a muzutmanie bo$niaccy byli dla nich jedynie ,,grupa wyzna-
niowa”. W okresie migdzywojennym owi wyznawcy islamu w absolutnej wigkszo$ci
sami traktowali siebie jako ,,zislamizowanych Chorwatow”, czy ,,zislamizowanych
Serbéw”, badz ,,Serbéw i Chorwatow wyznania muzutmanskiego”. Przez chrze$cijan,
ktérzy nie zawsze ich lubili, czgsto byli nazywani ,,Turkami” dla podkreslenia ich
historycznych zwigzkoéw z czasami panowania osmanskiego. W taki tez sposob byli
postrzegani przez rzad 1 innych mieszkancow panstwa.

4. U schyltku lat 30. XX w. obszar Bo$ni i Hercegowiny byl traktowany jedynie
jako typowe terytorium i pozostawal w §wiadomosci znacznej wigkszosci lub w ca-
tosci chorwackich $rodowisk narodowych czy nacjonalistycznych jako obszar ,,hi-
storycznej Chorwacji”. Powstata w 1939 r. Banowina Chorwacka, bedaca znacznym
ustepstwem rzadu krolewskiego na rzecz aspiracji terytorialnych Chorwatow, oprocz
obszaréw ,,Chorwacji wlasciwej” miata w swym skladzie znaczng cz¢§¢ obszarow
Bosni i Hercegowiny, ktérej mieszkancy byli traktowani jako ,,Chorwaci/Serbowie
wiary muzulmanskie;j”.

5. W czasach istnienia Niezaleznego Panstwa Chorwackiego (NDH) znaczna
czg$¢ muzutmandw bosniackich z roznych wzgledéw opowiedziata si¢ po stronie
Ante Pavelicia i jego koncepcji panstwa. Byli oni w znakomitej wigkszo$ci oficjalnie
traktowani jako ,,zislamizowani Chorwaci” bedacy ,,integralng czgscig narodu chor-
wackiego”. Cze$¢ z nich, zaangazowana w aparacie administracyjnym i partyjnym,
podzielita dalsze losy panstwa ustaszy, podobnie jednak jak i inne narody i grupy
etniczne Jugostawii w latach II wojny, miata r6znorodne i do$¢ ztozone orientacje
polityczne.

6. Walczacy na terenie Bo$ni i Hercegowiny partyzanci krdlewscy, tzw. czetni-
cy generata Dragoljuba Mihailovicia, traktowali znaczng cze$¢ muzutmandéw jako
»faszystow” i ,.tureckich ustaszy” czy zdecydowanie wroga spoteczno$¢ wspierajaca
antyserbska polityke rzadu. Natomiast ob6z komunistyczny kierowany przez Josipa
Broz Tito widziat w Bosniakach przede wszystkim grupe wyznaniows, ktérg powin-
no si¢ w miar¢ mozliwosci pozyska¢ w walce z okupantem niemieckim i wloskim,
a przede wszystkim z rodzimymi ,,faszystami z Londynu”.
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7. Po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, w ramach powstalej w 1945 r. Ludowej
Federacyjnej Republiki Jugoslawii wydzielona zostala osobna Ludowa Republika
Bosni i Hercegowiny, ktorej granice byly odwzorowaniem ustalen kongresu berlin-
skiego 1878 r., natomiast pod wzgledem narodowosciowym i wyznaniowym byta naj-
bardziej skomplikowang czegscig wielonarodowego panstwa Josipa Broz Tito. Do$¢
dlugo jednak komunis$ci, a zwlaszcza Serbowie 1 cz¢s¢ Chorwatdow, byli absolutnie
przeciwni zwigkszaniu wptywow i znaczenia Bosniakoéw czy przyznawaniu im jakie-
gokolwiek statusu odrgbno$ci narodowosciowej, czy pozycji ,,narodu konstytucyj-
nego”. Co wigcej, pierwsza dekada istnienia totalitarnego panstwa Tito uptyneta pod
znakiem budowy ,,panstwa $wieckiego”, co oznaczalo mniej lub bardziej widoczng
walke z religig, w tym takze i islamem. Jej apogeum trwato do potowy lat 50. XX w.,
z czasem jednak, mimo ro6znych zwrotéw w dzialaniach wtadzy, widoczna stata si¢
stopniowa liberalizacja i rewizja twardej polityki wyznaniowej, np. z uwagi na przy-
nalezno$¢ Jugostawii do Ruchu Panstw Niezaangazowanych skupiajacego takze kraje
muzutmanskie, a szczegodlnie Egipt, czy stopniowe ,,otwarcie na Zachdd”.

8. Kolejnym bardzo istotnym krokiem na drodze do odrgbnosci narodowej byly
lata 1959-1968, zwlaszcza od powotlania w 1963 r. Socjalistycznej Federacyjnej Re-
publiki Jugostawii, gdy daty si¢ zauwazy¢ ze strony Tito oraz postusznych mu dzia-
faczy 1 kierownictwa partyjnego ZKJ kolejne administracyjne i typowo polityczne
dzialania majace na celu powstanie nowego, szostego z kolei ,,konstytucyjnego naro-
du Jugostawii”. Niewatpliwie najbardziej istotnym powodem byta che¢ samego Tito
dalszego ostabienia pozycji Serbéw w panstwie, zwlaszcza po upadku politycznym
Aleksandra Rankovicia (1966 1.) 1 jego kregu oraz dazenia Chorwatow i tamtejsze-
go aparatu partyjnego do wyraznego zwigkszenia swych wplywow. Jugostowianski
dyktator dostrzegt celowos$¢ wspierania czy kreowania osobnej ,,tozsamosci muzut-
manskiej” 1 byty to przewaznie dziatania typowo polityczne na zasadzie divide et im-
pera, anie wynikajace tylko z naturalnego rozwoju proceséw narodowych. W istocie,
Tito i dyspozycyjni intelektualiSci wykorzystujac stosunkowo niewielkg grupe, ktorej
przydat tozsamo$¢ i nazwe, stworzyli administracyjnie 1 ideologicznie zupelnie nowy
nar6d Jugostawii, ktory wezesniej nie miat odpowiednika. Dopetnieniem tego proce-
su w sensie formalnoprawnym byty poprawki do konstytucji z lat 1971-1974.

9. Muzutmanie mieli zatem by¢ szachujaca pozostate narody ,,trzecig sita” w Bosni
i Hercegowinie, lojalng wobec wtadzy czegscig lokalnych struktur komunistycznej ad-
ministracji. Polityka narodowos$ciowa wtadzy komunistycznej miata réwniez na celu
zjednanie sobie miejscowych i ostabienie czy absolutng marginalizacje wptywow §ro-
dowisk wyznaniowych i opozycyjnych wobec wtadzy w Belgradzie, w tym zwtaszcza
dawnych ,,Mlodych Muzulmandéw”. W znacznej mierze zamyst Tito i partii w pozy-
skaniu Muzutmanéw sie powiodt 1 niemal do schytku SFRJ w latach 1990-1991 byli
oni jedng z sit opowiadajgcych si¢ za utrzymaniem panstwa jugostowianskiego.

10. Przyznanie Muzulmanom statusu ,,narodu konstytucyjnego” niewatpliwe
podnosito ich range w SFRJ, tak w kwestii republikanskiego aparatu partyjnego,
jak i zbiorowosci, cho¢ w warunkach wladzy totalitarnej czy autorytarnej, pozycji
samego Tito oraz realiach funkcjonowania systemu nie miato takiego znaczenia,
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jak w kolejnych latach po jego $mierci. Umozliwilo w stopniu wiekszym niz do
tej pory ,reislamizacje” i budowe¢ czy odbudowe meczetow, rozwoj szkolnictwa
wyznaniowego, praktyki religijne, wydawanie publikacji, kontakty z krajami mu-
zutmanskimi itp.

11. Utworzenie narodu Muzulmanéw jako osobnego bytu etnicznego wywotato
wiele sporow i kontrowersji wérod aparatu partyjnego (zwlaszcza Serbow i Chorwa-
tow) oraz w $rodowiskach intelektualnych. Czg¢sciowa liberalizacja systemu titow-
skiego od lat 60. XX w. pozwolila takze na stopniowy wzrost roli islamu i emancypa-
cje jego wyznawcow, w dos¢ widoczny sposob zateizowanych czy ,,zlaicyzowanych”
mieszkancoéw Bosni i Hercegowiny. Na ksztattowanie i poglgbianie $wiadomosci na-
rodowej istotny wptyw wywarty dziatania miejscowych struktur partyjnych oraz dzia-
taczy idacych w strong zwigkszania znaczenia republiki w strukturach federalnych
panstwa, cho¢ jeszcze po $mierci Tito trudno byto mowic o klasycznym separatyzmie.

Dr hab. Dariusz Wybranowski, Instytut Politologii i Europeistyki, Uniwersytet Szczecinski
(dariusz_wybranowski@poczta.fm)
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ABSTRACT

The focus of the article is to describe the processes and causes that led to the emergence among the
Muslims in Bosnia and Herzegovina of an awareness of their distinction from Serbs and Croats, and of
the reasons for the creation in mid-20th century a separate “constitutive nation” out of them in Tito's
Yugoslavia, officially called Muslims (Muslimani). At the beginning of the 19th century, during Turkish
domination and later after Bosnia and Herzegovina passed under Austro-Hungarian occupation, a part
of the native adherents of Islam cherished a sense of cultural and religious individuality. At the turn of the
19th and 20th centuries certian Croat and Serbian national activists treated Muslim Bosniaks as ““Croats”
or “Serbs” who only differed in terms of religious faith, and so tried to win them for their national-politi-
cal projects, whereas the previously “Turkish” and then “Austrian” area of Bosnia was to be politically
and administratively divided. In the interwar period and the time of the Kingdom of Serbs, Croats and
Slovenes (the SHS Kingdom), later Yugoslavia, the Bosnian adherents of Islam (especially those of the
upper classes) saw themselves either as “Islamized Croats” or “Islamized Serbs”, or “Serbs and Croats
of Muslim religion”. During the Second World War a substantial part of Bosniaks and their elites for
various reasons declared to be “Muslim Croats” and supported political collaboration with the Ustase
regime and the totalitarian government of Ante Paveli¢ in the Independent State of Croatia. After 1945
when the communists and Josip Broz Tito seized power; the area of Bosnia and Herzegovina was recreated
in the borders of 1878 as part of the Socialist Federal Republic of Yugoslavia. Official recognition of a new
“constitutive nation” of Muslims took place in the years 1968-1974.
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Autorka monografii w zajmujacy sposob prowadzi czytelnika przez meandry skomplikowanych
dziejow Potwyspu Koreanskiego. Osig rozwazan czyni tytutowy stosunek Korei Potudniowej do Korei
Potnocnej w latach 1948-2008.

W swoich badaniach nad charakterem, zasiggiem i skutkami polityki Korei Potudniowej wobec
Korei Poétnocnej bierze pod uwage zaréwno spuscizne historyczng, sytuacje miedzynarodowa, jak
i sytuacje wewnetrzng. Charakter potudniowokoreanskiej polityki wobec Korei Pétnocnej przedstawia
jako uwarunkowany wystepujgca w danym okresie tozsamoscig panstwa, ktdra z kolei pociagata za
sobg okreslony paradygmat stosunku wobec Korei Pétnocnej

Stosunki miedzykoreanskie, w postaci nierozwigzanego sporu stanowigce pozostato$é okresu
zimnowojennej rywalizacji wielkich mocarstw, obrazujg dylematy tozsamosciowe narodu koreanskie-
go i potudniowokoreanskiego panstwa. Istniejgcy w potudniowokoreanskiej polityce konflikt miedzy
dwoma tozsamosciami (koreanska tozsamoscig etniczng a potudniowokoreanskg tozsamoscig poli-
tyczng) mozna przedstawi¢ w pytaniu - Kim s3 dla siebie Koreanczycy zamieszkujgcy dwa panstwa
koreanskie - ,braémi (dongp’o) czy wrogami (chujok)’? Czym sg dla siebie dwa panstwa koreanskie,
utworzone na fundamentach zimnowojennego podziatu $wiata, ktére zamieszkuje jeden nardd kore-
anski? Nalezy przeciez pamieta¢, ze Korea byta przez wieki jednym panstwem i jednym narodem,
w ktérym Koreanczycy tworzyli wspdlng dla siebie mitologie, historie i kulture.

Przedstawiong w ksigzce polityke migdzykoreanska cechuje w wielu aspektach zmiennosé¢, jak
i kontynuacja Na przestrzeni 60. lat polityka konfrontacji i wzajemnej wrogosci przeplatata sie z po-
lityka dialogu, pojednania i wspoétpracy. Stosunki migdzy Koreg Potudniowg a Koreg Pétnocng po
zakonczeniu zimnej wojny okazaty sie procesem bardzo ztozonym, jak i nieciggtym. Z czasem w dia-
logu miedzykoreanskim, w ktérym dominowaty czynniki zewnetrzne (w latach 70. zblizenie chinsko-
-amerykanskie, czy latach 90. koniec zimnej wojny), coraz wieksza role zaczety odgrywaé czynniki
wewnetrzne, nastepowata ,koreanizacja” problemu koreanskiego.

*kk

W opinii recenzentéw i znawcédw problematyki ,ksiazka na naszym rynku bardzo potrzebna”,
wypetniajgca luke w polskiej literaturze politologicznej, ktora okresowi po 1953 r. w Korei poswigca
stosunkowo niewiele uwagi, a autorka przedstawia go szczego6towo i z duzg znajomoscig rzeczy.

Trudno przeceni¢ znaczenie relacji miedzy panstwami koreanskimi dla sytuacji w zglobalizowa-
nym $wiecie. Problem jest istotny i bedzie jeszcze dtugo przyczyniat politykom kiopotow oraz absor-
bowat media.



